Транскрипт фокус-группы (Москва 23.04.2007)

Настя, ж, 52, с/с, оператор связи;

Мария, ж, 64, в/о, пенсионерка;

Петр, м, 64, в/о, технический писатель;

Сергей, м, 19, с/о, студент;

Александр, м, 41, в/о, наружная реклама (устроитель);
Света, ж, 21, с/о, студентка;

Наталья, ж, 63, в/о, пенсионерка;

Андрей, м, 48, в/о, менеджер.

М.: Можете сказать, кто за последние две-три недели пользовался Интернетом?

Петр: Я сегодня пользовался.

Света: Вчера.

М.: О как! Так... Кто не пользовался?

Андрей: Я не пользовался.

М.: Андрей и?..

Наталья: Наташа.

[Клише: "Впечатление от передачи".]

М.: Наташа не пользуется. Все остальные пользуются? Первый раз у нас обычно поменьше – 50 на 50. Теперь у меня к вам просьба: сейчас – только ни с кем ни в коем случае не советуйтесь – вы посмотрели передачу, остался какой-то осадок, какие-то, может быть, слова, какие-то общие впечатления, там какая-то фраза, которая в голове крутится... Этот осадок, пожалуйста, напишите на бумажках внизу.

Петр: Одним словом?

М.: Не обязательно. Как у вас какое есть: может быть, предложение, может быть, абзац – что осталось в голове после этой передачи.

Настя: Неприятный? Какой-то, Вы имеете в виду, осадок? Неприятный?

М.: А почему? Нет. Осадок – в смысле остаток. То, что в голове засело. Это может быть приятное, может быть неприятное, а может быть, что-то понравилось – неважно. Вот самое, вот суть, да. Что у вас в голове задержалось.

Мария: 1. Самое страшное – болезнь твоего ребенка. 2. Непросто лечиться в России.

Петр: Надо помогать ближним. Смущает только, что необходимая помощь таким образом может быть оказана только отдельным лицам.

Сергей: Передача, имхо, бредовая, факты в ней искажаются, для того чтобы передача получилась более "горячей". Если бы спрашивалось мнение только людей объективных, посвященных в суть проблемы, то довольно быстро все пришли к одному выводу.

Настя: Решение помочь семье мальчика в продолжение его лечения. Неверное, поведение и решение семьи больного о помещении его в больницу Америки.

Александр: Профессиональный врач из Бурденко был корректен по отношению к американским коллегам.

Света: Государство должно помочь своему гражданину.

Наталья: Мысль о том, как помочь мальчику. Смогут ли руководители в нашей стране решить проблему вывоза мальчика в <другую> страну.

Андрей: Очень хорошая передача. Тема медицины сегодня очень актуальна. Тяжело переживать за положение молодого человека. Тяжелый осадок в том, что наше государство, к сожалению, не готово помогать своим гражданам.

М.: Итак, скажите, пожалуйста, теперь вслух – вы все это дело посмотрели, теперь вслух, какие общие впечатления, какие общие ощущения от происходящего, от этой конкретной передачи?

Александр: Вот у меня ток-шоу, передача Малахова – это ток-шоу?

М.: Не знаю. Это ток-шоу?

Александр: Всегда такое определенное отношение, что очень часто очень долго говорят и как говорят: разговор заканчивается ничем, то есть никаким определенным выводом. По всем передачам политическим и вот подобного рода. Вот у меня такое впечатление. Вот это как бы он смотрел такую передачу, понял, что это может быть некоторое исключение, потому что передача пришла к определенному результату... Это просто привлечение внимания к проблеме простых людей, конкретной ситуации, может быть, будет – как раз в этом плане заключается, что она не кончится ничем. Просто вот после передачи кто-то из участников передачи придет к какому-то чиновнику, откроет какую-то дверь, скажет: вот, была такая передача, вы смотрели, посмотрите, пожалуйста. То есть может быть, это как-то поможет. Вот с этой точки зрения, кажется, это изображено.

М.: А в целом?

Александр: Ну в целом все стандартно – в манере поведения... Просто как жанр ток-шоу мне не нравится.

М.: А все согласны, что это жанр – ток-шоу – именно?

Сергей: Да.

Мария: Да, так и называется – шоу. Вот эта передача.

М.: А что это за жанр?

Мария: Официально... официально... Ну только разговаривать.

Света: То есть показать людям, что есть такое, поговорить об этом.

Наталья: А я считаю, шоу – это развлечение, а, в общем-то эта передача с обличением, Ну никак ее не назовешь.

М.: Вы имеете в виду именно эту конкретную или в целом?

Наталья: Эту конкретную передачу. Никаким развлечением... Вообще шоу – это же в общем-то как бы...

Мария: Это просто показ. Показывают, чтобы люди посмотрели, подумали, увидели, что вообще творится.

Александр: Ну в основном...

Света: Если бы я не посмотрела сейчас, я бы не знала, что такое...

М.: А вам надо это знать?

Света: Ну надо подумать об этом, потому что такое творится, и происходят такие вещи.

М.: А что происходит, что творится?

Света: Ну то, что, допустим, вот этот случай, да, конкретный. Во-первых, проблема в семье была, что мать, она послушала своего сына, она посчитала то, что вот он сделал для себя выбор, то, что он хочет, чтобы его лечили в Америке, да. Вот хотя у нее должно было быть свое все-таки мнение, она должна была настаивать на нем, потому что она все-таки мать. И не знаю... И любой ребенок бы послушал своего родителя, по крайней мере если бы я хотела поехать в Америку там лечиться, а мои родители бы говорили: нет, давай ты все-таки здесь будешь, – я бы их послушала.

М.: Но подождите, давайте...

Сергей: А я бы – нет.

М.: Подождите, я ко всем задам вопрос, у нас все-таки... Мы не будем трогать дети и родители... Но хорошо – есть проблема в семье.

Света: Да.

М.: Первое, что вы назвали, – проблема в семье: она пошла на поводу у сына. Попрошу прощения, а эта тема для вселюдного обсуждения?

Петр: Это не главная тема, наверное, все-таки.

Наталья: Да, не главная.

Света: Ну это неважно там, я просто говорю...

Настя: У нас эта тема стала, извините, для вселюдного обсуждения, потому что родители мальчика вынуждены поднять были эту тему, для того чтобы получить помощь, потому что они уверены, что мозг у ребенка жив, и что он может в общем-то еще придти в себя, насколько я понимаю, и эта тема стала темой вселюдного обсуждения, но не семейного. На месте матери, не дай бог, конечно, не нужно было идти на поводу у сына, а если и решать вопрос о лечении ребенка – у нас или в какой-то другой стране, – нужно было все-таки консультироваться с врачами.

М.: Настя, мы не будем обсуждать эту ситуацию, правильно они поступили или нет – нас интересует формат передачи. Есть проблемы, есть формат передачи. Кто из тех, кто там говорил, вам больше всего запомнился?

Маша: Вот всегда самая адекватная – Хакамада.

Света: Да.

Настя: Мне тоже она понравилась.

Мария: Хорошо сказала.

М.: Всем?

Настя: Да.

Наталья: Хакамада была самая яркая, в общем, в этой передаче.

М.: А все так считают?

Андрей: А мне кардиохирург понравился.

М.: Андрею – кардиохирург.

Петр: Мне тоже – кардиохирург.

Света: Но его тоже...

[Говорят все вместе.]
М.: Саша, а Вам? Я-то все знаю.

Александр: Мне кажется, тут было несколько человек, которые вели себя довольно корректно, – это Таратута, как специалист по Америке, это кардиохирург, Хакамада, может быть, там кто-то еще – я не запомнил просто всех действующих лиц, они вели так себя... сдержанно и корректно. Семья представляла собой эмоциональную часть как бы в этой ситуации и плюс еще там депутат, еще кто-то – я даже забыл, они совершенно не запомнились. И там молодой человек такой, небритый, сидел, я даже не понял, кто он.

М.: А кто наименее всего был приятен, чья позиция, может, чье присутствие?

Сергей: Не то что намерение... Все было приятно... Мне кажется, не очень хорошо и неправильно было приглашать членов этих... семьи, когда они одни из главных участников событий. Ну, во-первых, как бы показывать этих... людей – это не очень хорошо.

М.: Почему?

Петр: Ну это уже разжалобование [от "разжалобить"], правда.

Света: А мне кажется, что надо это было показать.

Сергей: Ну вот, да, ну вот действительно зачем их? Чтобы людей вот только разжалобить.

Света: Нет, мне кажется, чтобы люди увидели вот прям страдания.

Андрей: Нет, ну униживаться... так судя, в контексте, смотреть такое...

Света: Не так. Чтобы понимали. Потому что иногда вот думаешь: да, вот проблема, да, вот есть у людей – со стороны. Но когда ты не видишь вот реакцию вот этих людей, да, ты как-то вот совсем безучастна. Тут у тебя прям перед глазами вот эти эмоции, и как-то сталкиваешься, прям вклиниваешься.

М.: Вам понравилась семья?

Сергей: Нет.

Настя: Нет.

Света: Мне тоже не понравилась.

Наталья: Ну я хочу сказать, что мама, конечно, такая... Видно, что она безграмотная женщина. Конечно, видно, что она совершенно... Но это же не имеет значения, что она безграмотная женщина – ведь ей же так же больно за своего сына, как и любому другому человеку.

М.: Вам понравилось?

Петр: Вы знаете, а я не знаю ничего о ее образовании, этой женщины.

Наталья: Но это же видно по тому, как она выражается.

Петр: Но я вижу то, что эти люди восточной культуры, и если сын сказал: нет, мама, – то сын уже здесь имеет превалирующее влияние, чем мать.

Наталья: Не согласна.

Петр: Вы тут посмотрите, он же сказал...

Наталья: А при том. Я по себе вот чувству...

Петр: Так вы-то не восточный человек.

Наталья: Нет, не восточный. Но если бы меня сын так же попросил бы, я бы задумалась бы на эту тему.

Петр: Я возвращаюсь к своему начальному тезису. Это – восточная культура, это люди другой культуры, не вашей, и себя в пример приводить здесь некорректно просто.

М.: Почему другой культуры? Тема передачи – спасти...

Петр: Нет, восточная семья, восточная семья...

М.: Спасти рядового россиянина – тема передачи.

Петр: Но россияне разные бывают. Бывают там православные, бывают мусульмане, там евреи.

Наталья: Ну я, в общем-то, так их не отделяю.

Сергей: Ну мы же не знаем, какой это там уклад в семье был, жила она там по восточному образцу или...

Петр: Не знаю, я слышал ее реплики, когда, значит, они передавали слова этого больного сына, – там четко значит: зарезать там, то-се там.

Наталья: Ну это выражение.

Петр: Жестко было сказано.

Наталья: Это выражение. Это слова, к которым не надо так в общем-то... близко их принимать.

Света: Братья там, да... братья же, они все-таки более-менее похожи, да, как-то по мышлению? И мне не совсем понравилась вот его манера... вообще говорить даже. Что-то он там говорил – я вот слова не запомнила, но мне не понравилось, как вот он говорил. Я поняла, что у них вот в семье как-то вот все-таки...

Мария: Но они в безысходном таком состоянии, что...

Андрей: У них же горе. Конечно.

Наталья: Они же эмоционально возбуждены.

Александр: Нет, а потом, вы знаете, что эта семья, она имеет такие черты вот типичные... Это я... Вот даже не восточные, а кавказский такой менталитет, если я не ошибаюсь. Это кавказская семья, из Кавказа.

Петр: Да а причем здесь Кавказ?

Александр: Ну есть, присутствуют некоторые элементы кавказского менталитета, которые не... Это да, но тем не менее семья в тяжелой ситуации, и все внимание... Все это совершенно понятно...

Петр: Излишняя эмоциональность вот какая-то, на показ.

Александр: И разумный человек как бы пропустит это мимо и в общем-то не обратит внимания на главное. А главное, мне кажется, вообще в этой передаче...

М.: Александр, но для каждого главное свое, да?

Александр: Да.

М.: То есть разумный человек поаккуратней...

Александр: Ну если хотите, я скажу, если как бы неинтересно, то...

М.: Хочу, конечно! Я имею в виду...

Александр: Мне кажется, ключевой вообще момент этой передачи, что это случилось в американском госпитале. Не в польском, не в монгольском – в американском. Это как бы видение нашего телевидения на то, что сейчас как бы... рисуется образ врага. И как бы тут в косвенном таком моменте... как бы эта линия проводится.

Мария: Ну это есть, конечно.

М.: Согласны?

Петр: Ну, по крайней мере оппонент... Ну, может, не... А оппонент.

Мария: Это есть, это да.

Петр: Я думаю, что два здесь, в этой передаче, это два основных момента. Первый момент – это оказать помощь конкретной семье. А так получилось, что вот конкретная семья достучалась вот до этого мощного инструмента там... как телевидение.

М.: Ну это очень просто: звоните, и вам автоответчик отвечает.

Петр: Тем не менее бед полно. Тысячи – тысячи – людей попадают в очень тяжелые ситуации, болеют и так далее, но повезло только кому-то одному. Им повезло. Либо они имели какие-то связи, я не знаю... Но как они попали сюда?

Наталья: Что значит "повезло"?

Петр: Это значит... Добавлю, что болеют неизлечимыми болезнями масса людей. Масса. Тысячи, тысячи и тысячи, и только одна семья попала на такую передачу. Вот в этом смысле повезло. В этом смысле.

М.: А почему им повезло?

Петр: Я не знаю механизмов.

М.: Есть люди... там болеющие лейкемией дети...

Петр: Да.

М.: Дети с раком, еще с чем-то.

Петр: Да. Да вон, поезжайте в Морозовскую больницу...

Наталья: Они думают: как им не повезло.

Андрей: Непонятно. Неизвестно – мы не знаем.

Петр: Мы не знаем. И второй вопрос – это тот, который Александр сказал. Здесь просматривается, конечно, это вот второй главный момент, что это, значит, некоторое противостояние, так сказать... Ну, потенциалов что ли, скажем. Ну а что?.. И их потенциалов. И настойчиво проводилась мысль, что наш потенциал научный и медицинский ничем не хуже того. Более того, значит, лейтмотив вот конца был такой: вы привозите, и мы здесь вам поможем. Там эти вот все запустили это вот...

М.: А вы в это не верите?

Мария: Нет.

Петр: Что здесь помогут? Ну я вот в данном случае не верю. В данном случае я думаю, что...

Андрей: Наш потенциал намного ниже.

Петр: Я думаю, что мальчик на самом деле, он...

Мария: Вот Хакамада выступала и, конечно, адекватные замечания...

М.: Чуть погромче, Маша.

Мария: Да, я говорю – Хакамада выступала, конечно, умно и адекватно, все приятно, но я представляю просто: одно дело – Хакамада со своим ребенком пришла в любую клинику, ее за счастье считает любой врач, понимаете, принять, а другое дело – пришла вот эта женщина, и приехали они с этим ребенком. И я думаю, что у нас это... Вот почему они сказали: мы сделаем все возможное? Они должны были сказать, врачи... они сказали: вы знаете, только 30 процентов на то, что это будет успех.

Сергей: Они – не успех.

Мария: А?

М.: Ну неважно. Сергей, можно я вернусь к теме? Почему Вам неприятна эта семья?

Сергей: Мне не то что неприятна семья, но мне неприятно то, что ее пригласили, потому что ничего путного они, на мой взгляд, не сказали. Они говорили, что там эти американские врачи, они там хотят на уровне объяснить... Но, извините, а почему? Потому что это факт. Вот просто вот потому что они...

Наталья: А вот лично я не исключаю такую возможность, такой случай, что в Америке действительно могут и на органы использовать...

Сергей: Нет, ну, может, и могут, но...

Наталья: Вопрос такой.

Мария: Трансплантация органов.

Сергей: Как данность. Как то, что кто-то действительно так, и это аксиома, это даже оспаривать это бессмысленно, не надо.

М.: Но вы не верите?

Наталья: Ну вот так, как там преподнесли... Вот преподнесено именно так, как вот они говорят. Я поверила. И отцу поверила, и брату поверила о том, что в общем-то они с таким вот рвением говорят о том, что на основании...

Сергей: А на основании чего Вы им поверили?

Наталья: На основании того, что в общем-то в начале-то они как сказали? Они вообще обещали 100-процентное излечение мальчика, а на самом деле...

Света: Американцы...

Наталья: Потом они согласились, а потом действительно деньги. Без денег же они не будут делать, да? А за органы они, может быть, и согласились. Не знаю, не знаю.

М.: Подождите, что вы говорите? Без денег не будут, но за органы?..

Наталья: Без денег.

Александр: За рекламу если.

Наталья: За рекламу.

Света: За рекламу.

Наталья: Да, за рекламу ведь они согласились.

Петр: Вы знаете, я боюсь, что криминал только в том случае здесь есть, если, скажем, обманули семью, обманули мальчика, завлекли его туда, там его убили, по сути, да, скажем?

Наталья: Ну?

Петр: И после этого разбирают на органы. Если человек умирает... Ну вот умирает человек в катастрофе автомобильной, еще там... Вообще забор органов – это нормальная, так сказать, практика в мире. Массу людей спасают, других людей спасают, беря органы от скончавшихся в катастрофах.

Наталья: Но если вы не согласны, если родители не согласны, разве они не имеют права взять?

Петр: Согласны или не согласны, но плохо это то, если вдруг там некая преступная организация завлекла отсюда человека, там его, по сути, убили...

Наталья: Ну вот.

Петр: Ну то есть не оказали ему нужной помощи.

Наталья: Вот! Похоже, что так оно и произошло.

Мария: А мне так не показалось.

Петр: И потом разбирают на органы. То это вообще ужас.

М.: А почему Вам так не показалось, Маша?

Мария: Что специально? Нет, мне так не показалось.

Света: Да здесь, вы знаете, что мне кажется?

Андрей: А я думаю, что вообще эта семья изначально лукавит, что как бы они были в курсе того, что...

М.: Ну-ка, ну-ка?

Андрей: Что что-то имелось в виду в этом договоре такое. Как бы они не договаривают изначально...

Света: Да.

Андрей: Вот я когда смотрел это...

Света: Да, там даже брат сказал...

Андрей: Мне сразу вот это показалось, что они как будто бы в курсе, что им сказали: ребята, вот давайте так, на таких условиях бесплатно...

Сергей: Вот у меня такое впечатление.

Андрей: Но там что-то было сказано...

Мария: Ну это естественно.

Андрей: Либо про органы, либо про эту рекламу что-то такое...

Мария: Эти 100 тысяч надо как-то... Только...

Андрей: Если, допустим, неудачно проходит, да, вы тогда вот таким образом. Но когда подошла вот такая ситуация тяжелая, семья, конечно, немножко сдала назад, и теперь они говорят: нет, мы вот не хотим. Я... вот у меня такое впечатление сложилось.

Сергей: Нет никакого... У меня... я в общем не могу понять, почему мы должны верить этой семье?

Андрей: Нет, дело не в том, что верить...

М.: У людей – горе. Ну что, они врать... такими вещами будут манипулировать?

Андрей: Да, горе, конечно.

М.: Нет?

Андрей: Просто как бы они до конца... не договаривают там... в условиях того договора, который был...

Света: Ну да, всегда же есть на словах. Они же не будут все...

Петр: И я согласен с Андреем.

Андрей: Я думаю, что это так, да.

Петр: Дело в том, что Восток, говорят, дело тонкое. На самом деле, что значит "тонкое"? На самом деле, когда говорят восточные люди, у них несколько уровней, так сказать, смысла есть – верхний, там следующий, следующий, следующий.

Света: А мне кажется, что не только восточные люди. Русские тоже вот... Истинные русские люди очень... Да, есть такие, которые, извините, говорят и думают одно здесь, а в другом месте они скажут совершенно другое.

Петр: Совершенно верно, да, но тем не менее пословица говорит: Восток – дело тонкое. И многие русские...

Света: А как вы тогда?.. Брат сказал его: то, что...

Петр: Про русских никто так не говорит. Просто никто так не говорит.

Света: Но кому-то он сказал – я, правда, забыла, кому он сказал – что если вас там... Договор там... что-то такое.

Настя: И только потом – когда.

Света: Да, только потом вот.

Настя: Если бы и согласиться помочь... Что-то такое.

Наталья: Ну а как вы думаете, если человеку обещали?..

Настя: Если принято о помощи, значит, в договоре что-то было.

Наталья: Если человеку обещали сделать, стопроцентно спасти его, будет ли этот человек подписывать свои органы отдать там клинике? Я думаю, что ну не будет же человек подписывать.

Петр: Да, конечно, нет.

Наталья: Ну как можно верить стопроцентно, если такое тяжелое заболевание страшное? 

Настя: Если человек пошел... Они же обещали.

Наталья: Стопроцентное? Не может быть.

Александр: Насколько помню – я просто плохо запомнил – там разве говорят, насильно забирают? Там просто обращаются с просьбой сдать органы. Или я что-то не запомнил?

Петр: В случае неудачи. У живого человека никто органы забирать не будет.

М.: Какие люди еще не понравились. Вот какие спикеры, выступающие?

Света: А можно сказать вообще? Вопрос был у вас – это шоу или нет? Вот я считаю, что это все-таки шоу. Первоначально, если это было не шоу – я не столько много смотрю передач... Ну конкретно, допустим. Я бы по-другому начала. Если вот серьезное что-то такое. Конкретно показали бы: вот есть такая семья, вот подписали такой-то договор. Именно показали бы конкретно договор, чтобы люди изначально видели вот конкретную ситуацию. Да? Идет как бы постепенно. А не так, что, давайте, мы здесь кусок возьмем, потом здесь, потом здесь. Это же показ. Это же и есть шоу. А если бы была какая-нибудь серьезная передача, то изначально бы показали. Вот там...

М.: А почему в этой передаче?.. Какие цели они перед собой ставят? Зачем это все?

Света: Во-первых, шоу – для Малахова...

Сергей: Передачу яркую, с одной стороны. Чтобы с разных сторон было, наверное. Две упертые точки зрения. 

Света: ...показать. Ему же нужно потом поговорить о каких-то таких вот проблемных вещах.

М.: Настя, а Вам как кажется?

Настя: Мне сложно сказать, какая цель преследовалась именно этим шоу.

М.: Вот Света говорит, что это, если бы они хотели бы сделать серьезную передачу, посвященную этой проблеме, сняли бы какой-то репортаж. Вот сидят, вот подписали контракт. Есть такие и такие судебные разбирательства. Вот подписали контракт. Вот обратились к тому-то, показали – сказали: не так. Вот обратились к тому-то и так далее. В конце – контактный телефон, номер счета и еще что-то...

Мария: Но это уже не была бы передача "Пусть говорят".

Настя: Это не была бы передача, потому что здесь все-таки было...

Александр: За рамки жанра вышло бы.

Настя: За рамки жанра это вышло бы.

Света: Это специфическая передача.

Александр: Малахов. А он может только так.

Наталья: А я думаю, что вот...

Петр: А не является ли это цинизмом, извините, что ток-шоу делают на горе людей?

Александр: Но они же привлекают внимание к проблеме этой семьи.

Настя: Но они же сами привлекают.

Петр: Нет, ну сами, не сами. Тем не менее интересную мысль подняли здесь. 

Настя: Они же...

Петр: Вот, бывает, в новостях – смотрим мы новости. И бывает, там на одну или две минуты показывают... ну кого-то – ребенка, например: лейкемия у него или еще что-то. Показывают в кроватке, там плохо ему. И надо оказать помощь. Вот такие-то телефоны. Товарищи, или там, господа, просим переводить денежки, у кого есть. Помогите.

Настя: Или номер счета.

Света: Там не столько внимания уделяется.

Петр: И все по-деловому, и как-то да... И этому веришь. Веришь. Передают в новостях. Передают такие люди, которые не шутят. Ну, нормально говорят.

Андрей: Да Малахов чистый конъюнктурщик просто. Чистый конъюнктурщик. Просто актуальные темы поднимает.

Петр: Здесь же получается так. Что, с одной стороны, горе-то есть. Но это горе, вообще говоря, использовано для каких целей.

М.: Для каких? Ну какая была у ТВ цель, понятно.

Петр: Я две цели перечислил ранее. А теперь еще одну цель перечислить – поднять рейтинг этой передачи. Слишком цинично, да?

Настя: Ну...

Наталья: А я думаю, что цель они, может быть, ставят – показать американскую, допустим, медицину в негативном свете. Может? 

Андрей: А в это кто-нибудь поверит?

Петр: А я уже говорил об этом!

М.: А зачем?

Наталья: А зачем?

М.: Верили, верили! Я видела, как графики шли. Зачем?

Наталья: Ну зачем?

Настя: Для того, чтобы поверили...

М.: Ну что? Малахову потом отстегнут процент наши врачи от обращения к ним?

Настя: Нет, нет.

М.: А зачем?

Настя: Мне кажется, здесь инициатор передачи – сама семья. Сама семья этого мальчика. 

Света: Чтобы люди подумали сейчас...

Настя: Но она – цель семьи мальчика, – насколько я понимаю, добиться какого-нибудь решения, чтобы помочь своему ребенку. Они не могут расстаться с ним. Мне кажется, Малахов здесь, в данном случае... И с другой стороны, мне не понравилось выступление отца.

Наталья: Почему?

М.: Не понравилось? Почему?

Настя: Что он плохо относился к специалистам медицины в Америке.

Мария: Трудно так...

Наталья: Может быть, они поставили его в такое положение?

Александр: Он же там чуть ли не...

Наталья: Увидев... Если мальчика отключали и вообще из реанимации его унесли.

Настя: Ну что Вы хотите сказать? Что у нас в России специалисты хорошие, а в Америке ужасные?

Наталья: Я этого не хочу сказать.

Настя: Со слов мальчика получается так.

Мария: У нас врачи самые лучшие, но попасть в больницу не дай бог.

Настя: Я, например, считаю, что у нас врачи, наша медицина лучше.

М.: Лучше?

Наталья: Лучше бы институт Бурденко...

Мария: А кто потом будет выхаживать этого больного через час?

Настя: Да. Это уже...

М.: Вот что Вы хотели сказать?

Александр: Я хотел предположить, какова природа возникновения именно этого выпуска передачи. Я думаю, что у всех были свои цели. У Малахова была цель сделать очередной выпуск передачи. Нужна какая-то тема, и ее нужно разработать. У семьи... Семья использовала передачу, Малахов, наверное, и подвернулся, предложил свои услуги – буквально так же, как и американский врач, просто случайно как-то. Просто единственный, кто, наверное, попался, это Малахов. Они использовали эту передачу. Все, что подворачивается. Они все возможности используют для привлечения внимания к проблемам своей семьи. То есть как будто схождение таких интересов. 

А что касается самого Малахова... Можно только по логотипу. Просто нужно запомнить фирменное имя – там у него свои еженедельные передачи... Либо там какой политик канал... Там может Константин Ярцев [Брянцев – ?] инструктировать, какие-то темники издает, какие темы должны быть. И подниматься в каком свете, и в каком ключе рассматривать. Мы можем все что угодно предполагать. Нельзя точно утверждать. Тут можно только вероятностно, предположительно рассуждать.

М.: А может такая программа действительно, как вам кажется, помочь действительно разрешить какие-то ситуации?

Андрей: Абсолютно нет.

Александр: Да нет, нет.

Мария: Мне кажется, что даже может.

Андрей: Для конкретного случая...

Настя: Для конкретной семьи.

Мария: Та же Светенко что-то подсказала, та же Хакамада что-то подсказала. Может быть, каждый делает, что-то... чтобы иметь в виду.

Света: Вот смотрите. Это – Первый канал, его показывают и в Америке тоже. И там многие смотрят. На самом деле люди, которые русские – там же много у нас в Америке русских – и многие на самом деле способны помочь. И возможно, показывают еще именно не на Первом канале и именно Малахова, потому что многие смотрят именно Малахова, даже в Америке.

М.: Почему Вы так думаете?

Света: Потому что сама смотрела его, когда я была в Америке.

М.: Малахова?

Света: Просто один раз сидели как-то в ресторане, и там просто на телевизоре... в телевизоре показывали передачу. Мы смотрели.

Мария: И не только в Америке.

Света: Да, и не только в Америке.

М.: Вам кажется, что эта программа популярна?

Света: Не то что популярна... 

Мария: Думаю, что популярна. Я не смотрю ее никогда. Но думаю, что популярна.

М.: А что Вы оправдываетесь, Маша? 

Мария: Нет, не знаю, но думаю, что все-таки популярна.

М.: Вот Настя смотрит передачу!

Света: Бывает же иногда...

Настя: Не всегда.

М.: Но смотрите. Вы смотрите, Наташа?

Наталья: Да. Смотрю.

М.: Уверена, что смотрите.

Наталья: Ну не каждый раз там смотрю.

М.: Я понимаю. Почему?

Настя: Все-таки передачи Малахова... Я не могу сказать, что я... Не очень симпатизирую почему-то ведущему...

М.: А что тогда смотрите?

Мария: А я симпатизирую.

Настя: Но тем не менее его передачи мы смотрим, потому что... Но не всегда. Интересные темы он поднимает в своих передачах.

М.: Интересные темы?

Настя: Да.

М.: Прекрасно! Я разговаривала с его ассистентами, когда пыталась узнать вперед тему на неделю. Тема понедельника – название я не воспроизведу, очень громкое и красивое – это история о том, как мать утопила своего ребенка в унитазе. Простите, я понимаю, что смеяться грешно, но тем не менее. Тема вторника – пожар в стрип-клубе. Тема пятницы – разговор с инопланетянами. Безумно интересные темы!

Настя: Вы хотите сказать, что я не права?

М.: Я не знаю, я вас спрашиваю. Нет, я провокатор, у меня работа такая. Скажите, вот Вы говорите, что тема очень актуальная, жизненная...

Мария: Безобразная была передача.

М.: Я не знаю. Последние две недели я им отзванивала, они мне дружелюбно очень все рассказывали: вот у нас такая-то передача, а дальше мне все разворачивали.

Настя: Понимаете, я на такие передачи не попадала. Поэтому тема, которая затронута в данной передаче, которую мы сегодня смотрели, она вызывает массу вопросов.

М.: А Вам как кажется, Наташа?

Наталья: Я смотрю эту передачу... Не могу сказать, что регулярно или часто – просто не от того я ее смотрю, что она мне интересна, иногда просто в вечернее время включаешь телевизор, чтобы просто посидеть, отдохнуть у телевизора. Иногда просто смотреть нечего. И вот так вот щелкаешь, и на чем-то останавливаешься и смотришь.

М.: Ну ладно Вам объяснять! Ну что действительно не бывает интересной эта передача?

Наталья: Я не могу сказать, что она меня в общем-то, эта передача Малахова, интересует.

Мария: Они так орут, так шумят, так... И все так эмоционально... 

Наталья: Иногда вот это эмоциональное выступление присутствующих или гостей... Они иногда привлекают к себе внимание. А вот сами... действительно сами темы, которые он поднимает, они меня не так очень затрагивают. 

Александр: Более точное слово – и оно иногда бывает забавным.

Наталья: Забавным.

М.: А что значит "забавным"?

Александр: Забавно, интересно.

Наталья: Забавно,

Света: Интересно смотреть на это все.

Александр: Само собой.

Наталья: Вот такие они проявляют...

Александр: Сиюминутное...

Мария: Когда в Куршевеле обсуждали наше поведение – наших олигархов, это было действительно забавно.

М.: То есть такое развлечение, да?

Мария: Да.

Александр: Забава. Если точно определить забаву, это – получение удовольствия, когда выезжают за кем-то наблюдать. Если какой-то известный человек рычит, теряет самообладание... Наверное, в этом состоит забава?

Петр: Я думаю, что забава с сиюминутным удовольствием связана. Вот меня забавляет сейчас некоторая тема или забавляет какой-то эпизод. Вот забавляет. А я что? Уже все.

М.: Вас забавляет пожар в стрип-клубе?

Петр: Меня может забавить именно. Но чтобы это вызвало серьезные размышления о пожарной безопасности стрип-клуба... Я там ни разу не был. Глубоко особо...

Андрей: Напрасно.

М.: Меня так и тянет высказаться. 

Мария: Зачем Вы оправдываетесь?

Петр: Может быть... Но не знаю.

М.: Кстати, очень зря. Ну неважно...

Петр: Может быть, но не знаю. Каждый в своем мире живет. Мы говорим о той передаче, которая, конечно... 

Есть политика телеканала. Она должна привлекать большое количество зрителей. Разные передачи в сетке вещания. Нарезаются. Рассчитаны на разные категории зрителей. Естественно, кому-то нравятся вот такие слезы на передаче. Хорошо, если эта передача в данном случае поможет конкретным людям. Хорошо, если она поможет. Я не уверен в этом, я боюсь, что на самом деле в данном случае помочь трудно. 

Но, с другой стороны – вот я все-таки еще раз вернусь. Есть масса людей, которые находятся в тяжелейшем состоянии. Волею судьбы я когда-то <попал> в гематологическое отделение. Там умирают дети. Маленькие дети. И всех их показать невозможно. Этот конвейер идет все время. Что делать? Тогда эти счастливчики – или, может быть, в кавычках счастливчики? – вдруг оказались на экране телевизора. Может быть, их проблемы решат... И то относительно. Перевезут этого человека, который в коме находится, сюда в Россию. Ничего более дорогого не будет. Я думаю, что американские врачи достаточно квалифицированы, чтобы определить смерть мозга. Они, я думаю, что не мошенники...

М.: Тогда зачем это весь сыр-бор?

Андрей: Борьба за рейтинг.

Петр: А сыр-бор для того, чтобы привлечь зрителей. И время.

Мария: Чтобы лишний раз Америку...

Петр: Я думаю, что американские врачи не настолько тупые и неквалифицированные, чтоб не определить смерть мозга. Это определяется на энцефалограмме и так далее. 

Наталья: А вот люди, которые смотрят эти передачи, думают – тоже больные люди – и думают, поехать им в Америку лечиться или не поехать. И посмотрев эту передачу, он может еще засомневаться, стоит ли ему туда ехать лечиться. 

Петр: Вполне возможно. А мы здесь говорили, что наши специалисты...

М.: Это хорошо или плохо?

Мария: Как это можно рассуждать, поехать или не поехать, если сто тысяч долларов?

Наталья: Ну, это деньги, конечно. Но у кого-то они есть. А кто-то и здесь может эти деньги заплатить.

Петр: А кстати, Хакамада хорошо сказала – она мне здесь, Хакамада, понравилась на сей раз. Она очень разумные слова сказала. Она говорит: как же я, мать, я, конечно, перепроверю, прежде чем принять решение. Я обращусь к специалистам, чтобы одни специалисты прокомментировали других специалистов.

Мария: Да, но ей-то это легче сделать, чем этой женщине.

Наталья: Она сможет это сделать. А вот эта мама – она не сможет это сделать.

Света: Но, может быть, эта мама не привыкла такие вот ответственные решения принимать, а Хакамада привыкла.

Наталья: Конечно. И возможности у них разные.

Света: Это же тоже от семьи зависит.

Петр: Дело в том, что мы все не врачи скорее всего. Мне, не врачу, говорят, вот массу терминов медицинских произносят. Что я могу, как я могу отреагировать на это? Я верю на слово. Я не специалист в этом деле. Единственный способ мне проверить утверждение данных специалистов, которые, как и все, могут ошибаться, обратиться к другому специалисту и сказать: а вот что он говорит-то? А ты мне переведи на человеческий язык.

М.: Хорошо. Другой вам говорит прямо противоположное.

Петр: Тогда к третьему. Мажоритарный принцип выбора. Очень просто.

Света: А можно еще вопрос? Как кто подумал насчет переводчика, который там был?

М.: Нет, Света, не будем это трогать, не будем туда уходить.

Света: Это просто интересно было.

Петр: Там темная история вообще.

М.: Давайте не будем сидеть, придумывать варианты, что там было. Мы не знаем и не можем судить. Петя сказал, Настя сказала об этом. Хотелось бы акцентировать, что у людей горе. Вот – шоу-программа. Вот поднимают эту тему и начинают всячески обмусоливать. Там другие говорили, что от этого есть польза, люди от этого выигрывают. Вы бы сами, например, предположим, не дай бог, либо вспомните, что у вас когда-то была тяжелая ситуация, когда вы действительно дождались помощи, да? – вы бы стали обращаться в такую передачу?

Сергей: Нет.

Мария: Если безвыходное положение, мой ребенок болен, я не исключу. Если я верю, что это поможет. Я не исключаю.

Сергей: Я с трудом представляю такую ситуацию, что ток-шоу Малахова – единственный выход. Проявляют... каким-то другим методом.

Мария: Они ...заведомо им помогут, их туда тянет.

Света: Я считаю, что нужно попробовать все, что ты можешь.

Наталья: Все возможные варианты.

Света: Потому что всегда есть выход. Нужно только пробовать, пробовать. И не останавливаться. И вот, может быть, они много чего перепробовали, кто их знает, и осталась последняя.

Мария: Я не уверена, что они сами позвонили и попросились. Я думаю, что тут вопрос еще трансплантации органов. И в Америке. И всё. Кто-то, может быть, предложил: пожалуйста, обратитесь в эту к нам передачу. И мы все сделаем. Поможем.

М.: Саша, а Вы бы стали обращаться?

Александр: Я лично не знаю. Может быть, я смирился со смертью близкого человека.

М.: Ну, подождите, ну не обязательно смерть. Давайте не будем. Зачем крайнее берешь? Есть разные ситуации. Есть ситуации... Была программа об униженных недавно. О том, что людей незаслуженно оскорбили. И вот они... "Опозоренные", вот как она называлась, и была накануне, в пятницу вечером. Разные ситуации жизни. Не обязательно выбирать между тем, у тебя умрет близкий или не умрет близкий. Разные ситуации. Вы зашли в тупик, Вам надо решить какую-то ситуацию – вы бы пошли туда решать ситуацию? Вы бы пошли туда решать ситуацию?

Сергей: Ну если я знаю, зачем...

Александр: Я бы определил такую характеристику, как пробивная способность. Я не такой пробивной способностью обладаю, чтобы на телевидении решать свои проблемы. Если у меня... человек проблемы. Я бы, наверно, смирился с отрицательным исходом, на передачу бы не пошел. У меня нет детей, поэтому как бы, знаете...

Петр: Еще будут.

М.: Подождите, Для того чтобы рассказывать о своих каких-то ситуациях, нужна какая-то пробивная?..

Александр: Нет, ну просто пример. По какому-то бытовому вопросу. У вас течет кран. Один человек двадцать лет живет с текущим краном, другой человек пишет письмо Путину...

Мария: Третий идет и покупает.

Настя: Или меняет.

Александр: Или просто сам меняет. 

Петр: Прокладку.

Александр: Согласитесь, разный подход. Спектр... Часть спектра.

Мария: Я уверена, что они не сами обратились.

Александр: Может быть, кто-то посоветовал.

М.: Я опять вернусь к тому, что не понравился отец. Света или Настя? Я не помню, кто сказал.

Настя: Мне не понравилось.

М.: Были ли кто-то еще из участников, кто вам категорически не понравились или меньше, чем остальные понравились? Андрюш?

Андрей: Мне вот этот Таратута не понравился. Кстати, я пропустил, кто он.

М.: Таратута? Почему:

Александр: Корреспондент.

Настя: Корреспондент, по-моему, в Америке.

Андрей: Вот сидел мужчина.

М.: Таратута – это... Помните, есть передача "Америка с Таратутой"?

Мария: Американский журналист.

Андрей: Да? Это он.

Настя: "Глазами Таратуты".

Андрей: Да. 

М.: И почему он вам не понравился? 

Андрей: Не очень я ему поверил, в то, что он говорил. Такое впечатление у меня создалось.

Мария: Он защищал Америку. Медицина. Там они не могут это сделать. Нарочно, конечно. В голове не укладывается, что кто-то сделал так.

Наталья: Ну если у нас сект много... Если вообще сжигают и убивают людей...

М.: Ну секты – это секты. А это – клиника.

Мария: Там насчет секты как-то между прочим.

М.: Баптисты у нас – секта.

Андрей: Баптисты – да.

Петр: Баптисты – это секта?

Андрей: Да. Они с церковью не дружат.

Мария: Но они не дружат с православной.

Петр: А кто дружит ? Православные с католиками не дружат, с протестантами не дружат.

М.: Кто еще не понравился? Чьи выступления были не очень симпатичные?

Андрей: Ну, Хакамада мне абсолютно не понравилась – что она говорила. Просто абсолютно.

Наталья: Ну говорила-то она правильно!

Андрей: Она говорила-то, может быть, и правильно, но я вот ей не верю. Потому что она...

Мария: Заранее.

Андрей: Нет, не заранее, я слушал. Я, кстати, без... Я, кстати, к ней не питаю чувств никаких. Вот она начала говорить про своего ребенка. Ну не верю я, что она не поедет за границу лечить своего ребенка. У кого есть деньги, то все едут практически и лечатся за границей.

Мария: А я читала: она хотела, ей предлагали – потом, когда всех врачей подняли на ноги – и Коновалову, и все, – то решили, что все-таки надо делать.

Александр: Она же не сказала, что не хотела бы поехать, она просто перебрала все варианты и выбрала.

Наталья: Она же советовалась.

Андрей: Она преподала как бы в таком свете... тоне, что наше здравоохранение лучше, что у нас лучше... Ну правильно, я согласен, есть какое-то элитное здравоохранение в России. Совершенно согласен. Если ей предоставят там условия, то – да, на уровне президента и так далее, то естественно, что, может быть, и нет смысла ехать за границу. Но то, что она говорит, вот у нас там... Не верю. Пойдите в любую больницу и посмотрите. Я полгода назад лежал в больнице, так случилось. Я не верю просто-напросто. Это лицемерие с ее стороны.

Сергей: Вы не верите, что она лечила ребенка в России?

Света: Я всегда хожу... Меня всегда покроют всеми словами, что я вообще не хожу туда.

Андрей: Она просто сказала такие вещи, как...

Сергей: Она действительно лечила ребенка в России.

Андрей: Да, на уровне президентского здравоохранения я согласен.

М.: Просто Андрей имеет в виду, что то здравоохранение российское, о котором она говорит, отличается...

Мария: Мы еще в столице живем.

Андрей: А которое предоставляется обычным гражданам... Вот те люди, которые были показаны в передачах, они – обычные наши граждане. Те люди, которые были показаны в передачах, они – обычные наши граждане. Они – обычные наши граждане по нашим передачам.

Мария: Мы можем поднять на ноги знакомых.

Андрей: Да, да. Я не говорю про проект "Семья", потому что это что-то такое не совсем понятное. А у кого есть деньги, кто может себе позволить – конечно, за границей лечиться лучше, я в этом уверен.

Петр: Приятнее.

Мария: Он увереннее. Более официально.

Петр: Приятнее получить.

Андрей: Практика просто жизненная показывает, что все едут лечиться за границу. Те, кто могут.

Петр: Все, кто могут.

Андрей: Кто может, да.

М.: Тема передачи "Спасти рядового россиянина". Как вам все-таки, положа руку на сердце? Можно включить свою жалость к ребенку, к ситуации в семье, можно исключить ее? Не надо было показывать передачу на эту тему? Именно с этой семьей, именно с этой ситуацией. 

Наталья: Если они каким-то образом попали на телевидение, и их показали... И в данном случае, я думаю, что надо спасти этого мальчика. И спасти его не так уж и трудно. Это у МЧС есть возможности да и у нас вообще. Олигархи.

Мария: Он умер.

Наталья: Ну как он умер? Он же еще подключен. Даже пусть хотя бы он жив. Пусть он в таком состоянии, но его родители хотят, что он был здесь в Москве.

Петр: А как же справедливость? Ведь масса людей умирает, детей в том числе – им МЧС не помогает. А этому почему-то помогает! В чем дело-то?

Александр: С кого-то надо начинать.

Наталья: Надо же добиваться. И если смогут добиться, обращаясь....

М.: Как вы думаете, сколько стоит перевозка?

Петр: Отдельным самолетом.

Наталья: Сколько бы она ни стоила, а вот, например... Сколько у нас богатых людей – вот показывают. Просто им девать денег некуда. 

Петр: Вы думаете, Абрамович будет перевозить?

Александр: По сумме, я думаю, порядка 5000 долларов. Не больше. 

Петр: Но Абрамович перевозить его не будет.

Света: 5000 долларов это сколько?

Мария: Самолет туда и обратно.

Света: Точно девять? Пять тысяч долларов.

Петр: МЧС. Сказано: не пассажирский самолет. Не регулярный рейс.

Света: Это не так дорого будет.

Александр: Перевозка этого парня – не самый большой вопрос. Там совершенно другое. У россиянина какая-то проблема за границей, ему должны помочь – консульская служба. Это раз. Во-вторых, можно послать туда нашего специалиста. Хотя бы того парнишку, который пришел. Согласитесь? Не надо какого-то профессора дорогостоящего. Просто какого-то практикующего, нормального, чтобы он там сделал. В командировку послать. И все это можно было бы обсудить. А там сидела депутат Мосгордумы Светенко, она очень бледно выглядела. Она ничего конкретного не выразила. Она – наш депутат, мы ее избирали. Общие слова. 

Мария: Но они, видимо, не хотят, как я поняла. Американцы не хотят.

Петр: Она сказала, что государство должно помочь.

Мария: Ничего... Мне кажется, что она как раз...

Александр: Если бы она сказала, что я в понедельник встречаюсь с тем-то, с тем-то, иду к Онищенко или еще к кому...

Петр: Она выступила как депутат.

Мария: Мне кажется, что это сто процентов, что тебе помогут, если взяли в передачу.

Александр: Россияне за границей надо помогать. У нас такой практики и культуры у государства нет. Надо внедрять.

М.: Это очень хорошая тема, мы к ней придем, чуть попозже.

Петр: Это другой вопрос.

М.: Это не другой вопрос, это собственно мой дальнейший вопрос. Скажите, пожалуйста, есть семья, которая сама сделала свой выбор, родители, которые сделали свой выбор, как они хотят развивать дальше события.

Мария: Уехать в Америку.

М.: Да. Уехать в Америку, лечить ребенка. Им предлагали бесплатно сделать операцию здесь. Ну уехали они в Америку. Ну не получилось. А должно ли государство в это вмешиваться? Должна ли быть паника?

Андрей: Должна.

М.: Почему?

Андрей: Должна. Потому что россияне там за границей.

Петр: Сейчас. Они приняли самостоятельно решение, обломились в этом решении, и теперь государство должно их... Должен ли свободный человек отвечать за свое решение? Когда я принимаю решение какое-то, я думаю о тех рисках, которые сопровождают это решение. Если оно не удастся, эти риски упадут на мою бедную голову. 

М.: Давайте... В январе четверо россиян... там трое – пропали в море Красном в Египте. Барахтались там. Наша МЧС туда не вылетела.

Андрей: Но дело не в этом.

Александр: Можно еще проще пример привести. Каждый год показывают, как наши просто идиоты-рыбаки на льдинах, уже на тонком льду, выходят и ловят рыбу. И каждый год их спасают вертолетами. Их спасают.

Мария: Их спасают. Их много.

Александр: Вертолетами неимоверными. И тратят государственные средства. Потом вроде говорят, что потом мы с них будем из зарплаты... Вычитают, не вычитают...

М.: Но их спасают. 

Мария: Потому что их много.

М.: Берем там наших россиян, которые несколько дней барахтались в воде.

Александр: Тем не менее спасают. Следуя из этого принципа, даже если они ошиблись выбором врача или... Граждане Российской Федерации.

М.: То есть для того, чтобы привлечь внимание государства. Я теперь... провокации. Нам надо уехать за границу, там объявить, что все плохо, чтобы государство обратило на нас внимание?

Петр: Отлично. Обнажено до предела.

Мария: Да.

М.: А что? Я серьезно абсолютно.

Петр: Я понимаю, серьезно. Но это логичный вопрос. Совершенно логический вопрос. Если человек свободный, ощущает себя свободным, это значит, он отвечает за свои поступки. Если эти самые люди хотят так. И доилку собрать, и не оцарапаться. Вот они решили. Они подписали какие-то бумажки. Им показалось, что их бесплатно отвезли, на них упало это счастье. Потом оказалось, что это не очень хорошее счастье. И теперь кто-то должен... Конечно, помогать надо. Но... Надо помогать. Но, ребята, дело в том, что если помогать, то давайте, всем помогать. Эти люди ничем не лучше других.

М.: А чем они хуже? Бедная семья, несчастная.

Петр: Тем более. Мне кажется, они не лучше других всех. Вот, скажем, позиция отца. Позиция экстремиста на самом деле. Он начинает обвинять всех, что они такие. Это напоминает Калоева, причем Калоев он более-менее симпатичный мужик был.

М.: Все понимают, о чем идет речь? Объясните, пожалуйста.

Петр: Ну тот, у которого погибла семья в автокатастрофе. Он поехал и убил этого диспетчера.

Наталья: Да, да, да. Помним. 

М.: Меня поправили – это кавказский менталитет. Но тем не менее все оттуда идет. Взрыв эмоций, буря эмоций. Такое убеждение, что все ему должны. Все должны ему почему-то.

Мария: Мне кажется, что с самого начала я как-то не подумала об этом.

М.: О чем именно?

Наталья: Нет, логика о том, что человек принимает свое решение и должен отвечать за свои поступки. 

Мария: Именно.

Наталья: Это в принципе. В принципе должен отвечать.

Петр: По-взрослому. Если отвечать, значит, отвечать. 

Наталья: Отвечать за свои поступки.

Александр: Значит, спасать не надо?

Петр: Нет, надо. Интересная ситуация.

М.: Почему надо?

Наталья: Он должен отвечать, а спасать надо.

Петр: Если мы спасаем ловкачей или преступников, то мы должны знать, что мы спасаем не самых лучших людей. Спасать надо всех людей. Всех надо спасать. Но тем не менее хотелось бы спасать если не лучших, то всех спасать одинаково. Справедливость должна быть. А получается так, что спасаются не самые лучшие представители этого... 

Наталья: Всех нельзя спасти, но хоть кого-то надо спасти.

Петр: Давайте спасать. В больницу Морозовскую я вас сейчас повезу, у меня машина тут стоит, и мы посмотрим на детей, которые умирают. Я видел... Я ребенка возил, а через два дня он умер.

Андрей: Вот в свете вашего вопроса, кстати, о том, что если человек за границей – кстати, права по Конституции у всех одинаковые? У россиян. Или у кого-то разные?

Наталья: Ну, конечно, чтобы кто-то проверил.

Петр: Нет, не у всех одинаковые. Если вы президент, то у вас другие права.

Андрей: Про президента не будем. У всех людей права одинаковые, вроде бы люди все одинаковые. Мы сидим вроде все одинаковые. Если человек за границей, нельзя сказать, что его в первую очередь надо спасать. Но просто когда человек находится за пределами своей страны, ему вдвойне тяжелее бывает. В этой передаче, кстати, говорилось. Я как бы не говорю про этих людей, которые там, а вообще о человеке, если он за границей. Те же, кто в Египте.

Мария: Сейчас же особое внимание на это обращают всегда – наших россиян там не погибло... Или один россиянин.

Андрей: Где-то... Россияне, им тяжелее там, чем нам здесь, вдвойне. Все-таки мы можем собраться, как-то чего-то кому-то достучаться.

Петр: Совсем тяжело.

Андрей: А там еще тяжелее.

Петр: В Америку уехало сколько там? Десять миллионов человек за время перестройки дурацкой, и мы их всех будем спасать?

Андрей: Но если это наши люди!.. Мы совсем про других говорим.

Петр: Я – за. 

Мария: Я хочу чуть-чуть сказать о том, что мы слушаем передачи любые, где катастрофа, где-то разбился самолет, еще что-нибудь. И всегда прослеживается – погибли там россияне?.. Значит, это имеет значение.

Петр: Имеет.

М.: А почему это имеет значение?

Наталья: Россиянин. Государство должно поддерживать граждан своих. И спасти того человека или помочь каким-то образом.

Петр: Государство должно поддерживать граждан своих. Он купил билет, летит на самолете, он никуда не убегал. Самолет упал. Конечно, надо помочь ему. Он-то не виноват ни в чем. Но эти люди специально уехали, подписали бумаги и так далее. Если мы будем говорить об эмигрантах...

М.: Не будем говорить об эмигрантах.

Петр: Гражданство сохраняют российское.

Андрей: У эмигрантов все в порядке.

Сергей: Не совсем понятно, государство может вот взять, поднапрячься и спасти одновременно этого чувака, который в коме лежит, и несчастных детей из морозовской больницы... Потому что мне кажется, что не может.

М.: Действительно, смотрите. Человек в беду попал за границей, в то же время человек в беду попал и в России.

Сергей: На самом деле если есть, грубо говоря, у России пятнадцать тысяч долларов на то, чтобы спасать людей... Можно потратить эти пятнадцать тысяч, потратить на то, чтобы привезти из Америки, можно спасти пяток-другой детей из Морозовской больницы. Мне кажется, как бы это ни цинично не звучало, надо положить с прибором на человека, который в коме лежит, и спасать детей.

Петр: Интересная мысль.

Александр: Так никогда не бывает. На практике... В Морозовской больнице.

Света: Передача была, где сказано, что государство должно помочь. И вот, смотрите, самое интересное то, что все говорят, что мы должны помочь друг другу. А на самом американцы не говорят, что мы должны, – они делают. На самом деле у меня была конкретная ситуация. Мы приехали – серьезно – у нас... Мы заплатили последние деньги, чтобы доехать до конца. И мы стоим с моей подругой. И там была какая-то женщина, американка, спрашивает у нас: ну что вы девочки, случилось что у вас? Мы такие: да, не можем доехать, денег нет. Что делать? У нас была ситуация, что мы, как бомжи, там. И никто бы нам не помог, у нас же не было денег и позвонить куда-то. Она взяла, отвезла нас. При том у нее не было машины. Она взяла напрокат, взяла нас, отвезла и вообще заплатила за жилье за нас. Они помогают. Они делают. А в России никогда не было.

Мария: Ну да.

Наталья: Уровень жизни разный. 

Александр: Иностранцам... Своих? Нет...

М.: Это лично люди лично людям. А если брать государство? Не пришел же американский посол или русский посол в Америке и не сказал: дайте, я вам помогу.

Света: Ну, пока до него достучишься. 

М.: Тема была. А мало у нас погибает людей от врачебных ошибок в России или в коме лежит?

Настя: Достаточно.

Петр: Нет, не только от ошибок. Не только от ошибок. Нет средств. Нет возможности.

Наталья: Вовремя не помогли.

М.: То есть не надо помогать людям за границей, которые оказались в сложной ситуации?

Петр: Надо. Всем надо помогать.

Мария: Надо.

М.: Все-таки надо или не надо?

Мария: Надо. 

М.: Почему?

Александр: Потому что мы подсознательно подражаем развитому демократическому государству, которое этим занимается. Мы раньше об этом не думали, в голову никому не приходило. Мы ругаем Америку, ругаем Европу. Официально. Подсознательно подражаем... Атрибут помощи своему гражданину за пределами границ это атрибут сильного государства, сильного общества. Мы это подсознательно понимаем, мы к этому стремимся. К сожалению, пока это не действует.

Петр: При Советской власти...

Наталья: В Конституции это записано.

Петр: Средства нужны для этого.

Александр: К сожалению, пока это не действует. На словах мы хотим, а пока...

М.: А как остальные? Согласны?

Александр: Ну не стоит вопрос, сажать свеклу или спасать человека, попавшего в беду в Америке. Свеклу все равно посадят...

Петр: Кто посадит? Раньше студенты собирали. Я картошку собирал. Кто-то должен собрать. А теперь никто не собирает. Экономика напрягается.

Александр: Вопрос менеджмента.

Петр: Отлично, спасибо. Не напрягается. Нет вот денежек. Денежек нет.

Александр: Просто это вопрос...

М.: Давайте так, в данном конкретном случае – можно честно? Я попрошу... Я понимаю, что куча всяких факторов входящих... Вот в данном конкретном случае надо, чтобы государство вмешалось, потратило какие-то средства, время и поехало туда? Или не надо?

Александр: Конечно, надо.

Наталья: Надо. И пусть...

Андрей: Если человека надо спасать, значит, надо.

Наталья: И пусть государство продемонстрирует, что оно может это делать, – всему населению своей страны. Что оно может заступиться за человека.

Света: Ну вообще нормально, если ты уже знаешь, что там человек...

Мария: Теперь уже надо.

Света: Да, теперь уже надо.

Настя: Теперь уже надо, да. Да, кстати, точно.

Александр: Нет, надо помочь, а потом, возможно, разобраться с этой семьей. Там пусть вот этот брат выплачивает там из своей зарплаты один процент от общей стоимости спасательной операции...

Петр: Нет, нет, но у них нет денег. Нет денег.

Александр: Нет, ну как нет?

Петр: Надо помочь, конечно.

Настя: Ну они не могут так зарабатывать.

Петр: И я совершенно согласен с Наташей: надо помочь ему. Демонстративно.

Александр: Помочь ему.

Наталья: Да, да.

Петр: Для того чтобы, значит, получить хотя бы пропагандистский выигрыш. Это нормальнее всего.

Андрей: А выигрыш у кого получить?

Петр: У кого? Ну окружение наше.

Наталья: Нет, ну чтобы тут практика была, чтобы это... Начинать-то надо когда-то.

Андрей: Нереально ни у кого получить.

Петр: Маленький штришок.

Наталья: Когда-нибудь надо начинать помогать своим людям. Надо ведь начинать...

Петр: Надо.

Наталья: Помогать своим людям. И вот если в данном случае они смогут помочь, значит, уже у людей будет надежда на то, что и ему помогут когда-то, если он попадет в такую же или в какую-нибудь другую ситуацию.

М.: Наташа, но они же сами! Они поехали на свой страх и риск.

Андрей: Ну и что? На льдину тоже – вот Александр привел, то же самое. Ну и что? И надо было бросить?

Наталья: Просто уже об этом говорили, да, они поехали.

Андрей: Чего делать-то?.. Люди ошибаются.

Света: Да, иногда же делаешь такие действия, что и не отвечаешь за свои поступки. Почему?.. Ну бывает такое же.

Александр: Нет, ну показывают же сюжет по телевизору, когда девчонки едут работать в проституции, – их тоже выручают там, тоже. Даже какие-то сюжеты были, там какой-то господин какую-то проститутку спасал.

Петр: Но это дело...

Александр: И спасал ее через передачу...

Настя: Но это его личное дело. Это же не государственное, а личное.

[Говорят все вместе.]
Андрей: Была такая ситуация. Ему б сделали операцию в Бурденко, и он очутился бы в такой же вот ситуации – что бы было, какая бы была передача, интересно?

Петр: Ну а такие же бывают там сплошь и рядом.

Мария: Такой бы передачи не было.

Света: Ну это бы да, это уже не стали бы показывать.

Петр: А-а-а, тогда здесь еще какая-то цель есть, да? Я понимаю, что не все операции в Бурденко удачные, так ведь?

Андрей: Ну вот врач сказал, что вообще это очень сложные операции.

Петр: Да, и не все они удачные. Значит... Ну передачу о том, как неудачно делали в Бурденко, мы не видели. Сейчас не видели.

Наталья: Их хотели показать, когда в Америке, да?

Петр: Значит, мы сейчас видели передачу, которая несет ощущение... Как он, Станиславский?.. Он сверхзадачу выполняет, да? Есть задача, а есть сверхзадача. Ну вот, наверное, и это сверхзадача – как она оседает в наших душах, в сознании там, в подсознании.

М.: Какая сверхзадача?

Наталья: Что в Америке плохо.

М.: Опять вернулись к этому? [Смеются] А давайте мы теперь вообще забудем про эту конкретную передачу, а поговорим вообще – вот то, с чего Александр собственно начал: про передачу в целом, про программу в целом, про "Пусть говорят". Как часто смотрите?

Андрей: Очень редко – я лично.

Света: Именно "Пусть говорят"?

М.: И стесняться нечего, да.

Света: В первый раз. Ну, "Пусть говорят" – ну первый раз.

Петр: Как там, в Америке.

Наталья: В Америке смотрела, и все.

Света: Ну вообще там... там вообще было шоу.

Александр: Значит, второе.

М.: А это что?

Света: Нет, там вообще было другое. Не такое серьезное.

Наталья: Значит, она не смотрит.

Света: Нет, на самом деле я просто сидела и смотрела, и там вот как раз просто так получилось, что я посмотрела.

Мария: Ой, у меня муж смотрит, а я сижу в другой комнате и иногда...

М.: И муж смотрит?

Мария: Он смотрит.

М.: Петр, смотрите и как часто?

Мария: Ну он просто ужинает в это время.

Света: Вот, вот, тоже постольку поскольку.

Петр: Я в это время не ужинаю.

Мария: Это всегда крик, шум такой.

М.: Ну я серьезно. Что, ни разу не смотрели?

Петр: Нет, Вы знаете, это очень... Я много не видел, только переключал, только что там кнопку нажимал, но чтобы я смотрел такую передачу...

Наталья: От начала и до конца?

Сергей: Я так скажу...

М.: И нечего тут стесняться.

Сергей: Моя мама всегда смотрит, а я спиной смотрю, сижу за компом. И соответственно слышу, чего они там, чего несут они.

М.: Несут. Настя, смотрите?

Настя: Я редко смотрю.

М.: Почему редко?

Настя: Почему я редко? Ну тоже щелкаю на кнопку, и если что-то я вижу интересное, как... тогда я, наверное, оставлю.

М.: Саша?

Александр: Ну пару раз в месяц я эту передачу смотрю – там не специально то, что я эту программу даже включаю, а просто я... у меня бывает такое состояние: мне неважно, что идет по телевизору, мне важно... Просто есть такое состояние – посмотреть телевизор. Неважно даже, какой канал там. Я на нее напарываюсь и смотрю там.

Петр: Нет, Саша видел, он специалист. [Смеются].

Наталья: Если я тоже включаю телевизор на этой программе, то эпизодически, просто какой-то эпизод из этой или другой программы, а так, чтобы целенаправленно – у меня таких интересов к этой программе нет.

М.: Почему? Вот объясните, чем она вам нравится, чем она вам не нравится?

Наталья: Ну есть более... другие интересные передачи.

М.: Что в этой-то плохого?

Наталья: А в этой что плохого?.. Я сейчас подумаю.

М.: А может, что хорошего?

Сергей: Она очень грязная.

Наталья: Нет.

Петр: Времени жалко.

М.: Грязная. Что значит "грязная", Сережа?

Мария: Ну как бы низменные чувства все время.

Сергей: Она низкая, она построена на таких... на том, чтобы показывать нехорошо, безнравственно.

Петр: На низменных чувствах человека она построена.

М.: Что это значит "на низменных чувствах"?

Петр: Ну а то, что вас шибает в слезу такую только ради рейтинга, пожалуй.

Наталья: Ну как бы скандал...

Мария: Действительно, вспомните, как эта девочка 11-летняя, – сколько ей внимания уделили – которая беременная была.

Наталья: Как бы показать там некий скандал.

Мария: Потом вот эта передача с Леонтьевым была ужасной...

Наталья: Ой, даже какая-то передача...

Мария: И... Да, там очень много было передач таких, не лучших.

Наталья: Как-то вот молодой один женился – вот супружескую пару какую-то показывали ужасную: то ли он очень старый, а она очень молодая... Вот это вот.

Мария: Да, какие-то противные... Ну я не...

Наталья: Ну это вот.

М.: Настя, а Вам как кажется?

Настя: Не всегда от этой передачи остается хорошее впечатление, я бы сказала так. Шумная.

М.: Шумная?

Настя: Слишком... Ну много споров по каким-то темам. В основном по темам скандальным.

Наталья: Да, темы не очень интересные он поднимает.

Настя: Неприятные.

М.: Неприятные?

Настя: Да.

М.: Андрей, а Вы согласны с этим?

Андрей: А мне передача понравилась, вот честно.

М.: Я имею в виду – не эта.

Настя: Не именно эта.

Андрей: А-а-а, вот эта?

М.: Вообще, в целом.

Андрей: Ну Малахов вообще сейчас эпатажный такой стал товарищ, не знаю, я мало как бы смотрю его вообще как бы.

Наталья: Он вообще хороший мальчишка.

Андрей: А вот как вот...

М.: Мы чуть-чуть о нем попозже.

Андрей: А как человек он...

М.: О нем лично попозже.

Андрей: Вот честно говоря... ну он стал слишком вот сейчас такой... Эпатажа много в его передачах.

М.: Саша?

Александр: Нет, я же в самом начале сказал: как жанр не нравится ток-шоу, а тем не менее смотрю иногда, потому что что-то может быть интересное, какой-то момент локальный.

М.: А почему не нравится? Вот что?

Александр: Ну ток-шоу – потому что... Ну бессмысленное, разговора... Очень много разговора, а к выводу не приходят ни к какому. То есть вот каждый высказался, а...

Андрей: Кстати говоря, Малахов-то вопросы эти решить-то не может как бы.

Андрей: Ни к чему не приходит, ничего не решит.

Александр: Он поднял это...

Мария: А я где-то слышала, что раз это поднят вопрос на этой передаче, то обязательно...

Александр: Ну на этой – да.

Мария: Это обязательно, как бы это потом уже обязательно.

Александр: А кстати говоря, кто-то кого-то там, ребенка, в мусорный ящик выкинул. Ну и что?

М.: В унитаз.

Александр: И к чему эта передача привела?

М.: В унитаз, да.

Александр: Ну смысла все равно просто...

Настя: Там какая-то девочка-студентка там родила ребенка, а потом он мертвым...

М.: Настя, давайте не будем углубляться в подробности.

Настя: Всё, не буду.

М.: А Вам как кажется, Петр?

Андрей: Ужасно.

М.: Какое у Вас общее отношение к этой передаче? Вот не к этой конкретно, а вообще, в целом.

Петр: Ну ниже нуля.

М.: Почему?

Петр: Ну мне не нравятся такие слезливые передачи.

М.: Ребята, они идут по Первому каналу со вторника по четверг в 19-20...

Света: А во сколько она?

М.: В 19-20 со вторника по пятницу. В 19-20 вечера. А в пятницу в 18-20.

Света: Но я всегда...

М.: Пиковое время.

Света: ...смотрю в 19-20 – там как раз сериал показывают.

Петр: Выпил и согрелся.

Света: Я бы... вот я бы включила бы лучше Малахова, чем эти сериалы.

М.: Нет, я к тому, что...

Петр: Лучше Малахова, да?

Света: Ну да.

М.: Ну подождите, ну пиковое время.

Петр: Ну он, значит, неудачно сделал.

Сергей: Нет, мне, например, нравится передача.

Андрей: Нет, не неудачно сделали – значит, у него рейтинг самый высокий. Значит, его смотрит больше всего людей.

Петр: А смотрят, да? Вы знаете это?

Сергей: Нет, ну известно же, что...

Мария: Нет, ну по всей России так много каналов что ли работающих? Программу, наверное, смотрят.

Андрей: Первая программа самая смотрибельная, да.

М.: Первый канал.

[Говорят все вместе.]
Мария: ...хотела бы смотреть, а там не показывают, и вынуждены смотреть...

Наталья: Ну это же на всю Россию идет канал, поэтому, наверное, он рейтинговый еще.

М.: Ну причем исключительно первая и вторая кнопка.

Света: У нас не ловится как раз первый канал, вы представляете? [Смеется].

Петр: Так надо тарелку поставить.

М.: Нет, подождите, все-таки...

Света: Да, надо поставить тарелку.

М.: Каковы цели, каковы задачи этой передачи? Вот у нее такое пиковое время, такая аудитория большая.

Сергей: Ну чтобы люди усталые пришли с работы...

Наталья: Но они не отдохнут. Смотря эту передачу, люди не отдохнут.

Сергей: И включили. Что как бы передача, просмотр которой не требует никаких умственных затрат, вот. Чисто для того, чтобы релаксировать там, именно вот на этот час занять чем-то свои мысли, без того, чтобы они там на следующий день чего-то... обдумали эту передачу.

Наталья: И все-таки это бестолковая передача.

Сергей: Да, бестолковая.

Наталья: Бестолковая. Потому что она человеку ничего не дает.

Мария: Отвлечь от Марша несогласных.

Наталья: От чего? О, скорее всего отвлечь людей, их мысли занять.

Петр: К Сереже обращусь, ведь он здесь сказал, что привлекает людей в какой-то массе своей. Так что интересует. Перечислил там. Вот. Я даже и не помню этого, так... но неважно – это людей привлекает. И задача канала – привлечь аудиторию, так, чтобы там еще пустить рекламу по телевизору, заработать денежек там опять этих самых. Ну и так далее. Вся экономика. Причем самая циничная экономика. И всё.

[Говорят все вместе.]
Мария: По-моему, все читают, все любят скандальное и клубничку и что-то такое...

Наталья: Скандальное, потому что если бы у них была бы цель вот помочь людям, они бы выбирали соответствующие темы для передачи. Если бы они были. А то ведь...

Петр: Да, правильно. Вы правильно сказали.

Наталья: Ну вот. А то ведь они только там скандалят. Там когда-то была передача, когда там рукоприкладство было на этой передаче.

Мария: Было, да.

Наталья: Был такой этот...

Андрей: Да, соком-то это.

М.: Нет.

Наталья: Нет, нет, это вот там Кашпировский еще с кем-то прямо подрались в зале в этом. Просто скандалы показать.

Петр: Но это же интересно.

Наталья: Ну хоть кому-то интересно.

Андрей: ...с ним дрался. Второго человека я знаю.

Наталья: Ну как?

М.: Подождите... Хорошо, а можете вспомнить еще какие-нибудь передачи, похожие на эту? Не обязательно на Первом канале, вот в принципе.

Наталья: Нет, нет.

М.: Вот еще какой-нибудь мне назовите, который действительно очень похожий по жанру на этот.

Петр: Нет, ну чем-то напоминает, скажем, "Ищи меня" или как там.

Света: "Жди меня"?

Петр: Да, "Жди меня", да.

Наталья: Нет, а мне не напоминает.

Петр: Никакой мизансцены.

Наталья: Совершенно разные.

Света: Нет, "Жди меня" хотя бы какая-то...

[Говорят все вместе.]
Петр: Там есть, да, там больше пользы, больше. Там я не знаю, а "Без комплексов", она тоже такая какая-то передача.

Александр: А в дневное время есть какие-то женские ток-шоу.

Сергей: Да, там чего-то...

Андрей: Их, по-моему, полно стало.

Мария: Их уже нет, наверное, давно. Никак нет там...

Петр: Да ну, барахло все.

М.: Вы можете вспомнить, Наташа?

Наталья: По какому-то другому каналу передача – точно не могу сказать, как она называется, но тоже там скандальные такие истории. Не могу сказать, кто ведет эту передачу. Но есть еще такие же скандальные передачи.

М.: Можете, остальные, вспомнить скандальные передачи какие-то?

Андрей: Владимира Смирнова.

М.: А что за передача?

Андрей: Ой, Соловьева.

М.: Соловьева?

Наталья: Соловьева?

М.: "К барьеру"? Вот эта?

Мария: А вот эти программы...

Петр: Нет, они...

Мария: Нет?

Андрей: Я ее всегда смотрю, мне очень нравится.

Мария: Ой, чисто какие-то...

Наталья: Ну вот программа "Максимум", да?

Мария: Да.

М.: То есть вы имели в виду, Наташа, программу "Максимум", да.

Мария: И там еще что-то рядом, чего-то такое...

Наталья: Тоже скандальная такая. Ой, вот тоже, вот там просто сенсации только.

М.: Согласны вы, что похоже?

Александр: В каком критерии?

Наталья: В смысле скандала.

Света: То, что покажут, да, и всё?

М.: Ну по скандальности вот по этой.

Мария: Но не по манеру... не по манере ведения.

Наталья: Да, ну ведение другое.

Петр: Ну а с одной стороны, если показывать только аналитические передачи, кто будет смотреть их?

Наталья: Ну кто что любит.

Петр: Процента два, ну пять процентов, возможно.

Наталья: Ведь некоторые любят что-то такое, жареное.

Петр: Да. Так что все нормально, все прагматично, правда?

М.: Сергей, а какая программа Вам кажется категорически непохожей на эту?

Сергей: Мне кажется, "Жди меня". Потому что мне кажется...

Петр: Категорически?

Наталья: Не похожи.

Сергей: Нет, похожи. Они... у них совершенно разные цели. Цель Малахова, да?

Наталья: Угу.

Сергей: Забыл, как называется.

М.: Малахов, да.

Наталья: Малахов, Андрей.

М.: "Пусть говорят".

Сергей: Да, "Пусть говорят". Это вот именно раздуть побольше скандал, чтобы, с одной стороны, были упертые приверженцы одной точки зрения, с другой – другой. Чтобы они спорили там, кричали друг на друга, орали, чтобы был скандал. А вот эта вот, "Жди меня", мне кажется, – именно помогать людям, там находить друг друга.

Петр: Ну здесь тоже помогают.

Наталья: Нет.

Сергей: Это еще не факт, что помогают. А там точно помогают.

Мария: Ну там... Душевное там.

Сергей: Там каждый раз там показывают людей, которым кто-то там реально... Там нашли где-нибудь на свалке в Испании человека там, где-то там в Памире нашли в пещере. Ну где угодно находят людей, возвращают еще там на родину.

Наталья: Ну там определенная цель. Цель – найти человека.

М.: То есть? А здесь?

Сергей: А здесь показывают...

Наталья: А здесь нет такой цели...

Сергей: А здесь цель – раздуть скандал.

Наталья: Здесь вообще нет, вот в этой программе, совершенно разные вот направления. Совершенно разные. Вот как будто они вот... Вот какая вот попадется к ним ситуация, они такую и берут, и ничего вот определенного.

М.: То есть нет никакого?..

Наталья: У них нет определенного направления этой передачи.

Сергей: Вот как всеядная передача.

М.: А согласны вы, остальные, с этим?

Наталья: Темы разные.

Андрей: Нет, но тема-то вот сегодня – то, что мы смотрели, проблемы здравоохранения – я считаю, очень серьезная тема. Очень.

Наталья: Да, но в программе нет определенного направления этой передачи.

Андрей: Я считаю, что очень нужная тема.

Наталья: Темы – да. Темы разные бывают...

Андрей: Больная тема и очень серьезная тема.

Наталья: Бывают получше, бывает тема похуже. А вот программа, о самой программе если говорить, то направления у этой программы определенного я не вижу.

Мария: Ну там же всегда одно и то же каждую неделю.

Наталья: Ну может быть, и разные...

Мария: Бывают и разные, конечно. А здесь – разные совершенно.

Наталья: "Жди меня" – поиск людей.

М.: Хорошо, давайте возьмем, Наташа, программу "Времена". Ну а там какая цель?

Наталья: Вот такие времена.

М.: Нет, ну я серьезно.

Петр: Расплавить мозги народу.

М.: Но она же отличается, правда?

Александр: Нет, она не отличается.

Наталья: Отличается. Она...

М.: Нет? Не отличается?

Мария: Она аналитическая.

Наталья: Еще как отличается.

Александр: Это какое-то ток-шоу.

Наталья: Да, это политическая программа.

Александр: Обсуждается тема, и кончается ничем.

Наталья: Это политическая программа.

Александр: Ничем.

Наталья: А у Малахова – это не политическая программа.

Александр: Ну это в области другой, да, а по сути – то же самое.

Андрей: Нет, ну а чем она должна отличаться?

М.: То же самое, Саша?

Александр: Да, то же самое.

М.: А остальные как считают? То же самое?

Петр: Я думаю, что она кое-чем кончается.

Наталья: Совершенно.

Мария: Там две разные...

[Говорят все вместе.]
Петр: Дело в том, что Познер совершенно четко проводит свою линию. Совершенно четко. Он может заткнуть какого-то оппонента, если ему оппонент не нравится, сказать: ну подождите, вот мы человека вот этого послушаем... Или – лучше я скажу там, и так далее. Механизм непонятный какой-то.

М.: Хорошо. Петр, давайте другое.

Наталья: Ну что ж, это манера вести...

М.: Соловьев "К барьеру".

Петр: А Соловьев – интересная передача, там только о... Там Матвиенко и так далее.

М.: Там есть какая-то цель?

Александр: Ну там он как бы ее синтезировал в виде какого-то рейтинга... телевизионных звонков там как бы. То же самое. Но он как бы в конце делает такой...

Мария: А как, интересно, получается, только рот открыл, а уже написано: 1535.

Александр: Да, но это уже другой вопрос, откуда эти цифры берутся, да. Но там как-то он придумал такую концовку.

Петр: А чего? Цифры неправильные, да?

Александр: Они могут там обманывать. То есть я же не знаю, может, эти, может, нет.

Мария: Только начало всегда...

Петр: Нет, ну презумпция невиновности...

М.: Давайте, Петр, потом об этом поговорим. Хорошо. А Малахов?

Наталья: Все-таки это опять политическая передача.

Мария: Аналитическая, наверное.

Наталья: Соловьева.

Мария: Такие люди...

Наталья: Аналитическая. Но все равно там он приглашает, да, он в основном-то приглашает кого? Ну чаще всего одних и тех же почти. Вечно у него Жириновский на программе...

М.: А почему?

Андрей: Никонов.

Наталья: Да, Никонов на программе, еще вот эти люди...

Мария: Вчера Гайдар был.

Наталья: Вчера Гайдар. Ну вот люди, они вот у него повторяются постоянно на этой программе. И рассматриваются вопросы в основном политического характера. Там из Думы он приглашает.

М.: Хорошо, а здесь-то что?

Наталья: В этой, у Малахова?

М.: Да.

Наталья: Ну вот какие-то отдельно выбранные материалы – то ли житейские, то ли любовные, то ли еще что-то, поэтому определенного направления... ну я не вижу и не могу сказать, что там...

М.: Хорошо, а как Вам ведущий?

Наталья: Что?

М.: Ведущий Вам как?

Наталья: Сам Малахов?

Сергей: Так и хочется ему в морду дать на самом деле. [Смеются]

Мария: А мне – нет. А мне не хочется.

Петр: Нет, ну он такой живчик во всем.

Мария: Я к нему с симпатией отношусь. Я, правда, слышала его много раз: вот как он приехал из Магадана, как он ездит к своей маме все время, как он ее любит, как он ей помогает.

М.: А почему он Вам нравится?

Мария: Ну симпатичный мальчишка вообще, мне кажется. Другое дело, что вот как он ведет эту передачу – это другой вопрос.

Петр: А Вы его поступки знаете хорошо, да?

Мария: Нет, поступки не знаю.

М.: А почему в морду хочется дать, Сергей?

Мария: Ну, в морду мне ему не хочется дать.

Сергей: Ну, я не знаю... Я как посмотрю, как он...

Наталья: Самодовольный, да?

Сергей: Ну, во-первых, сама его манера держаться самодовольно неприятна.

Света: Ну он держится стильно.

Мария: Ну и что?

Света: Он изначально так начал.

Мария: А мне он нравится.

Света: Он же изначально, когда раскручивалась эта программа...

Сергей: Ну неприятно, когда он там лыбится... Вот все это вот.

Мария: Ну он... Я как-то читала, что он лечился.

Сергей: Говорит там... Вот будет там передача, где там мать утопила там ребенка в унитазе. Он: скажите, пожалуйста, а почему вы утопили своего ребенка в унитазе? Там какие чувства вы при этом испытывали? А сейчас мы там...

Света: Ну а что, какие?..

Сергей: Вот спросим там отца этого ребенка, что он по этому поводу думает там, отец ребенка. Он такой... Скажите, пожалуйста, чем вы занимались в то время, как вашего ребенка?..

Наталья: Это как... Да, это черный юмор.

Сергей: Мне кажется, это гадко и...

Наталья: Вот этими вопросами он показывает черный юмор свой и отношение к этому.

Света: Ну это его стиль.

Александр: Нет, а в такой передаче по-другому невозможно.

Света: Да.

Александр: Ты либо ведешь эту передачу, или не ведешь.

Наталья: Нет, нет, ну профессионал!..

[Говорят все вместе.]
Александр: Мне кажется, там просто такие темы, что если он не спросит, что вы чувствовали, когда там... Значит, он непрофессионал.

Мария: Просто у него там базар всегда в передаче.

Сергей: Ну, значит, не надо вести такую передачу.

Александр: Да, да.

Настя: Не может их усмирить всех.

М.: Базар?

Сергей: Уже то, что он собрался... такие вопросы...

Наталья: Да, иногда он не справляется. Хотя иногда он не справляется, потому что они там начинают себя вести неадекватно.

Мария: Вы знаете, что они записывают в один день несколько передач? И я думаю, это так тяжело физически.

Наталья: Ну, чтобы подготовить эту передачу, это, наверное, тоже время определенное требуется, навыки, ну и, конечно, большая подготовка.

М.: Вам он симпатичен?

Наталья: Ну я не могу сказать. Раньше я к нему гораздо хуже относилась, когда он был еще помоложе, а вот с годами, с годами... С годами я вижу, как он немножко набирает, сколько он много вот по трудоспособности... Вот слишком: то в одной программе, то в другой, то в третьей – везде он успевает. Я думаю, как этот человек вот так везде все успевает? Старается, видимо, человек. Ну ничего отрицательного я в нем не нахожу.

М.: А Вы, Андрюш?

Андрей: А мне он симпатичен тоже.

М.: Чем?

Андрей: Он обаятельный, видимо, мужчина.

М.: Ходит и орет.

Андрей: Обаятельный мужчина очень. Что орет, он мне как-то вот не запомнился это, нормально разговаривает, очень хорошие вопросы задает.

Мария: Да, согласна.

Андрей: То, что тематика передач... Ну, я думаю, что это не от него зависит, это как бы политика канала, да. А в принципе Малахов мне очень нравится.

М.: Спасибо большое, Андрюша. За что? За политику канала.

Андрей: Я думал – за Малахова. [Смеются]

М.: Скажите, пожалуйста, а насколько вот эта передача укладывается в образ Первого канала? Насколько они друг другу подходят.

Наталья: Почти не укладывается.

М.: Не укладывается?

Наталья: Не укладывается.

Света: На Первом канале все должно быть.

Наталья: Не укладывается. На Первом канале должно быть все первоклассное.

Света: Да ладно!..

Наталья: А эта программа... Конечно.

Света: На Первом канале должно быть все...

Наталья: Во-первых, хотя бы просветительные. Здесь смотрят и дети передачи, школьники – время-то какое.

М.: А почему Вы думаете, на Первом канале должно быть все первоклассное?

Наталья: А потому что он по всей России идет, потому что у всех работают первые кнопки...

Света: У нас – нет.

Наталья: Первая и вторая кнопка.

Света: У нас – нет, мы студенты.

Наталья: Работает по всей России. Студенты, или школьники, или еще что-нибудь...

Света: У нас – нет.

Наталья: Этот канал такой, что все должны смотреть и... Хотя бы в общем-то не было отрицательных... ну таких вот чувств хотя бы у людей тех, которые смотрят. А то иногда вот показывают очень много всяких ЧП или еще что-нибудь, каких-нибудь, после которых...

М.: Где? На Первом канале?

Наталья: На Первом канале тоже показывают, да.

М.: Подождите. Я же о чем и спрашиваю. Вот смотрите, есть не Первый канал как, в смысле, первая кнопка, а первый канал как некое предприятие, да?

Наталья: Ну это...

М.: Как некая фабрика. И создание образа канала.

Наталья: Да, образ канала.

М.: Подходит ли?

Наталья: Вот эта, Малахова, мне кажется, не подходит.

М.: А остальным как кажется?

Света: Мне кажется, подходит.

Александр: Очень даже.

Света: Что?

Александр: Неотъемлемый элемент Первого канала.

Света: Вот.

Александр: Из существующего вообще на Первом канале.

Петр: ...что-нибудь изменится?

Александр: Не о таком, какой он должен быть, а о том, какой он сейчас есть. Правильно?

М.: Ну и почему Вам кажется, что он вписывается в это?

Александр: Общая политика дебилизации сейчас.

Наталья: Да, вот только поэтому. В этом плане, да. В этом плане. Как дебилизация народа он и вписывается.

Александр: А сейчас все каналы этим занимаются.

Наталья: Ну правильно. А Первый-то...

Петр: Ну тогда "Культура" в том числе.

Мария: А что там еще идет по Первому каналу? Ну "Татьянин день", какие-то сериалы...

Наталья: Нечего смотреть. И эту программу, я тоже считаю, что она не качество ему.

Света: Ну даже здесь, мне кажется, можно подумать: вот бывают же люди, да, кто ходит и постоянно ноет. Постоянно ноет, что вот у меня все плохо, вот у меня все плохо... А тут они случайно, может быть, увидят эту программу и увидят, что у них не так уж все плохо. Что бывает еще и хуже.

Наталья: Ну зачем на этих людей ориентироваться?

Света: Да бывают же такие люди!

Наталья: Да, бывают.

Света: Так нужно же на всех ориентироваться.

Наталья: Не надо на всех. На больных и на всех ориентироваться не надо.

Петр: Это можно пойти на кладбище и сказать так...

Света: Не знаю, мне кажется, что разные же люди бывают, да?

Наталья: Разные.

Света: Но и передача на Первом канале...

Наталья: Это канал для всех.

Света: Допустим, вот мне нравятся, допустим, дожди. Допустим, вот кому-то, может быть, нравится посмотреть Малахова.

Наталья: Вот пусть они и смотрят...

Света: Может быть, он один раз увидит...

Наталья: ...только на других каналах.

М.: Можно вопрос? Скажите мне, пожалуйста, передачу, на ваш взгляд, вот наиболее такую... Вот визитную карточку второго канала, телеканала "Россия"?

Наталья: Второго канала? Это вот эти, которые пляшут все время?

Александр: Российский канал? "Вести".

Наталья: Российский.

Александр: Информационная программа "Вести".

Наталья: Заполонила. Вот эти вот юмористы-то. А они же так заполонили эту программу, что просто нет сил.

М.: НТВ. Назовите мне, пожалуйста, передачу, визитную карточку НТВ?

Сергей: Соловьев.

Андрей: Соловьев, пожалуй, да.

Наталья: Соловьев.

Мария: Программа "Максимум".

Александр: Передача, которая ведется с таким голосом.

М.: Программа "Максимум"?

Александр: Да, программа "Максимум", политики.

М.: Скандалы, интриги?

Александр: Где-то...

Света: Ну да.

Наталья: Нет, Соловьев лучше.

М.: Там Соловьев, программа "Максимум"... Петя, есть еще какие-нибудь?

Петр: Нет, я согласен.

М.: Согласны? Согласны, Андрей?

Андрей: Да.

М.: Первый канал. Скажите мне визитную карточку?

Андрей: Я тоже сейчас вспоминаю и не мог вспомнить, на Первом что.

Сергей: Так я только и смотрю...

Наталья: Только новости.

Андрей: И то новости... "Вести" намного лучше.

Света: Я по Первому всегда стараюсь Екатерину Андреевну...

М.: "Вести"?

Света: Ну да...

М.: "Время"?

Мария: Что там?

Наталья: "Время".

Света: "Время", да.

Наталья: "Время". "Время", да. Вот "Время" Первый канал... Для меня Первый канал это... Лучше всего ведут на Первом канале.

М.: Новости?

Наталья: Вот для меня – да, новости.

М.: А остальным как?

Петр: Ну они не сильно отличаются от "Вестей", по-моему.

Андрей: Футбол еще у них бывает.

Наталья: Отличаются манерой. Там все с таким темпом, с таким жестким... с такой музыкой – вот ду-ду-ду, ду-ду-ду, ду-ду-ду... Просто слушать невозможно.

Петр: Там так, если по содержанию... Вы знаете, я как-то много смотрю эти новостные передачи...

Наталья: А по содержанию они все похожи, да.

Петр: Да, они прям чуть не как копиркой.

Наталья: Ну да, мы тогда и смотрели.

М.: Смотрите, вот это канал НТВ... Скажите, какой он, НТВ? Какие ассоциации с каналом НТВ?

Александр: Помойка это в последнее время.

М.: Помойка?

Александр: Вот последние пять-шесть лет...

М.: Хорошо. Пять-шесть лет помойка?

Мария: Конечно, когда-то мы все его смотрели с удовольствием.

Света: А я его не смотрела.

Сергей: А что там сейчас?

Наталья: А сейчас там сплошные ЧП показывают. ЧП, ЧП, ЧП.

М.: Еще у кого какие?.. Петя, какой он, НТВ?

Петр: Нет, но, скажем, при Гусинском он совсем не нравился.

М.: Но сейчас?

Петр: Он вызывал возмущение просто.

М.: Сейчас, Петя.

Петр: А сейчас они какие-то стали такие все приглаженные, и на самом деле показывают... Если бы вот ответить на этот вопрос... Я просто затрудняюсь. Это первое. Да практически все эти метровые каналы...

Наталья: Вовсе все метровое телевидение.

Петр: Метровые каналы. Кроме "Культуры". Они как-то достаточно...

Наталья: Все наше телевидение – просто нечего смотреть.

Петр: Нет, не все.

Наталья: Нечего. А что?

Петр: А дециметровые каналы?

Наталья: Вот "Культуру" – я согласна.

Петр: Нет, дециметровые каналы отличаются.

Наталья: "Культуру" можно смотреть. У меня – нет. У меня таких каналов нет.

М.: Все-таки, Настя, есть что добавить, Третий канал, на ваш взгляд, НТВ?

Наталья: НТВ – четвертый.

Мария: По НТВ идет. Самая моя любимая передача идет по НТВ.

Наталья: Это какая?

Мария: "Школа злословия".

Наталья: О!

М.: "Школа злословия"?

Мария: Да.

М.: Имеет право человеку нравиться.

Наталья: Ну конечно.

Мария: Я это... я считаю – номер один передача на телевидении.

Наталья: Толстая ведет, да? Толстая?

Мария: Ну, она Толстая. Ну она Толстая. Ну и чего?

Петр: А мне нравится по третьему каналу этот... Пашков.

Наталья: Мне очень нравится.

Петр: Да, я смотрю все время.

М.: Это НТВ, да?

Наталья: Это – нет.

Мария: ТВЦ.

Петр: Нет, это третий.

Наталья: Третий. А мне нравится...

М.: Подождите секундочку... Еще раз! НТВ, он какой?

Александр: Помойка.

М.: Помойка – это я помню.

Петр: Нет, а чего? У них показывают.

М.: У Саши ассоциация с помойкой.

Петр: А все телевидение – помойка.

Наталья: Агрессивный канал.

М.: Агрессивный?

Света: Чем?

Наталья: Да потому что...

Сергей: Мне кажется, наоборот, он...

Наталья: Агрессивный. Вот Первый в принципе...

Сергей: По сравнению с Первым и вторым каналом он не столь замусорен, как мне кажется.

М.: Не столько замусорен?

Александр: Я свое... Однозначно к НТВ. Сейчас вот, последние годы, я просто наблюдаю за этим, меня эта интересует тема. Он просто извращенный. Обратите внимание, сколько сейчас сюжетов по НТВ идет о детской порнографии, об изнасилованиях, о каких-то там...

Наталья: Вот-вот!

Александр: ...проституции, и постоянно каждый вечер одно и то же. Такое впечатление, что просто зомбирование какое-то.

М.: Очень хорошо, спасибо.

Наталья: Вот-вот.

Александр: И я еще хочу добавить просто вот свои наблюдения. Это, конечно, не только НТВ касается, но, мне кажется, НТВ преуспело в этом деле. Помните такой сюжет, когда в Рязани один рабочий какого-то завода вырыл там под гаражом яму и там содержал двух девушек?

М.: Сашенька!..

Наталья: Было такое.

Александр: Это недавно, помните?

Наталья: Был такой сюжет.

Александр: Я сейчас просто об отрицательной роли телевидения.

Наталья: Правильно.

Александр: Вот сейчас уже эти случаи стали повторяться. И я предполагаю, что телевидение сыграло не последнюю роль. Дядя Вася, который сидел и смотрел этот сюжет, он думает: не сделать ли мне то же самое, и этим занимается...

Наталья: А сколько больных, или обкуренных, или наркоманов!

М.: Подождите, можно я вас сейчас остановлю? Хорошо, Первый канал, он какой? Вот это теперь Первый канал, ассоциации Первого?

Александр: Первый канал пытается выглядеть респектабельным...

Наталья: Да, спокойный.

М.: Респектабельный?

Александр: Как-то что-то у него это получается, но в итоге он безыдейный.

М.: А вам как, безыдейный? Настя, какой Первый канал?

Настя: Я согласна на респектабельность.

М.: Респектабельный?

Мария: Что пытается выглядеть. Он пытается, да.

Петр: Вот это да, точнее.

Настя: Он пытается.

Андрей: Формирует скорее такой образ – респектабельность. Мне вообще кажется, когда Эрнст пришел туда, на Первый канал, все хуже, хуже становится по восприятию. Я, например, практически вот Первый канал... как вот вы сейчас, сижу, вспоминаю... Я практически его не смотрю.

Мария: Какой-то... Как вроде "Оскара", или там Олимпиады, или что-то, это все идет по Первому каналу.

Андрей: Единственное, что, может быть, какой-то фильм, как ни странно.

Наталья: Вот я говорю: он спокойный. Он не вызывает вообще эмоций никаких. Вот Первый канал не вызывает эмоций. Ну вот я говорю: только новости я могу смотреть лучше, чем остальные другие... А там больше ничего не показывают.

М.: А остальные как? Первый канал какой?

Петр: Да все они одинаковые... Причем, вот смотрите, значит, джентльменский набор: новости... ну как бы новости. Или...

Наталья: Или ЧП.

Петр: Да, да, вот похожие. ЧП, так. Этот дурацкий юмор...

Наталья: Вот-вот.

Петр: ...который уже вообще в печенках сидит, так вот.

Александр: Ужас какой.

Сергей: На НТВ его, по-моему...

Александр: Петросян по какому каналу?

Наталья: По второму.

Андрей: По второму.

Наталья: По второму.

Петр: Первый и второй не отличаются в этом смысле особенно, вот. И значит, сериалы всякие. Причем основа сериалов – это подлянка какая-то, убийство, насилие там и так далее. Причем, я говорю, ну где же, елки-палки, кто-то у нас работает, кто-то достигает каких-то целей высоких там... ну или не высоких – таких благих целей. Нет, только убийство, насилие и все. По всем каналам. Чего я затрудняюсь сейчас сказать.

Мария: Значит, это спросом пользуется.

Наталья: Да нет, просто...

[Говорят все вместе.]
Андрей: ...Информационные программы самые интересные, я считаю, две программы – это на Рен-ТВ и на ТВЦ.

М.: Подождите, про новостные программы не будем все-таки... Эту же программу кто-то смотрит, раз она в пиковое время – я имею в виду "Пусть говорят"?

Андрей: Смотрят.

М.: Ну смотрят же люди, правда?

Петр: Конечно.

М.: Как вы думаете, кто аудитория этой передачи?

Петр: Домохозяйки.

Александр: Даже вот... вот и я смотрю, случайно попадается. У меня такое впечатление, что это регионально уже – то, что изучается, кто смотрит, аудитория, как. Изучается, и подбирают тему передачи под аудиторию, чтобы...

Сергей: А мне кажется, это...

Александр: Я считаю, что просто уже...

Андрей: Или как-то... Я не знаю, как вообще сказать.

Наталья: Вот говорят: рейтинг, рейтинг, передачи, да...

Андрей: Рейтинг.

Наталья: Ну вы переведите эту передачу в другое время, и никакого рейтинга вообще не будет, потому что никто ее смотреть не будет. А включают и смотрят только по привычке, приходя домой, вот так вот надо врубить телевизор, чтобы он вот работал. У многих ведь так работает телевизор просто вот... как вот шумовое оформление.

М.: Вы заострили внимание, Наташа, что это передача для тех людей, аудитория этой передачи, являются те люди, которые привыкли в это время врубать телевизор, и все?

Наталья: Просто, да, да.

Александр: Ну да, есть...

Наталья: Да.

Сергей: Например, моя мама. Она, когда приходит с работы...

Наталья: Приходят – сразу включают.

Сергей: Она – да, приходит, так... Она чего-то ест, ложится на диван и включает там чего-то вот типа "Пусть говорят". Я говорю: мама, как ты можешь смотреть этот бред?

Наталья: А нечего смотреть.

Сергей: А мама говорит... Ну да, во-первых, говорит, нечего смотреть, а во-вторых, я так устала, что мне уже все равно, что смотреть, главное – хоть что-нибудь.

Света: ...начнет показывать.

Наталья: Да давно, давно.

Света: Нет, просто я помню, когда я еще в школе училась, его – ну вот именно Малахова показывали в пять часов. Я его никогда не смотрела...

Наталья: Ну вот.

Света: Но его показывали в пять часов, вот. И он никогда не был такой особо на слуху. Ну появилась тогда передача с Малаховым, и все. Вот мне кажется, что именно тогда начинали просто его смотреть, чтобы узнать, кто такой Малахов, да. Вот. И потом не особо его смотрели.

Наталья: Нет, ну от того, что время поменялось.

Света: Но я не знала, что поменялось время.

М.: Я правильно понимаю, что вы думаете, что смотрят не именно эту передачу?

Наталья: Да.

Александр: Да.

Наталья: Совершенно верно.

Александр: Для большинства людей это просто процесс просмотра телевизора – неважно, что там хотят, не хотят.

Наталья: Да.

Александр: Но рейтинг-то не из этого формируется. Просто в это время человек приходит, смотрит телевизор.

Сергей: Не просто любую передачу, а именно ее сделали таким образом, чтобы она более хорошо подходила под...

Света: На состояние людей в это время.

Сергей: Она не требует никаких ... Смотреть – там никаких умственных затрат.

М.: Ребята, вот именно... А если Гордона поставить в это время, вы что, будете смотреть?

Мария: Нет, Гордона на ночь хорошо. [Смеются]

Александр: А что Гордон?.. На ночь тоже плохо?

Андрей: А чего Гордон?

М.: Я не говорю, что это плохо, я к тому, что это не для широкой аудитории все-таки все равно, правда?

Мария: Я ничего не понимаю, но чувствую, что я причастна к чему-то...

Андрей: К чему-то такому большому, да?

Александр: ...есть такой цикл документальных фильмов – вот про вооружение, вот...

М.: Следующий вопрос. Давайте представим, что в это время показывают какие-то документальные...

Александр: Наше КБ там, заводы... Мне интересно посмотреть.

М.: Стали бы вы смотреть на эту тему?

Петр: Я тоже – с удовольствием.

Света: Я бы тоже бы посмотрела.

Александр: Именно в это время.

Наталья: Нет, я думаю, смотрели бы. И молодежь сейчас, она сейчас настолько любопытна и настолько она, ну... Нет, любознательна. Я неправильно сказала. Правильно – любознательна. Что вот они бы смотрели программы более научного вот характера.

Александр: Чего совершенно уже нет на телевидении. Совершенно.

Наталья: Совершенно нет.

Андрей: Да, кое-что – да, кое-где есть.

Наталья: Ну, кое-где, кое-где.

Света: Но я бы смотрела.

Сергей: Ну смотря когда.

М.: Вот в 19, 20.

Наталья: В вечернее время – да.

Сергей: Ну если она будет в свободное время, то, естественно, я предпочту что-нибудь такое, более интеллектуальное. Если я там еще...

Наталья: Ну, конечно.

Сергей: Потому что когда звучал...

Наталья: Вот о Королёве, помните, была передача, да? Вот с удовольствием смотрели, и наверняка там многие смотрели такие программы подобные.

Сергей: Например, когда я еду домой...

Наталья: Об интересных людях рассказывали бы они.

Петр: Причем у людей, вы знаете, самоуважение возникает некоторое. Когда вот это барахло все смотришь, это как... Ну низко... я не знаю... Принижает людей.

М.: Петя, спасибо большое. Я к чему?.. Нет, я наоборот, спасибо большое, к следующему вопросу – с вами просто прекрасно. Смотрите, вы только что вспомнили, что были некоторые передачи на телевидении, которые образ жизни людей в стране...

Наталья: Да, да.

М.: Что вот мы такие. Неважно – так это или не так, но тем не менее телевизор как-то показывал, какие мы, какая страна, вот смотрят за границей там...

Наталья: Да.

М.: Какой образ России в этой передаче, как вам кажется?

Петр: Растерзанный.

Наталья: Никакого образа.

М.: Растерзанный, обычный или никакого образа?

Наталья: Вообще никакого образа.

Александр: Никакой это образ. Как к стране – нет.

Наталья: Нет.

М.: Нет?

Наталья: Даже отрицательный. Если смотреть, то просто отрицательное.

Александр: Нет, там есть просто... всё. А как к стране в целом – нет, мне кажется...

Наталья: Отрицательные чувства могут даже возникнуть. То есть кто не знает, допустим, о нашей стране ничего и о людях не знает, и посмотреть такую передачу, наверняка...

Мария: Эти люди не смотрят, наверное.

Наталья: Ну посмотрев. Они, может быть, и не смотрят, но если хотя бы просто ради любопытства посмотрели бы передачу и сделали бы свое заключение о людях вот российских... Ну я думаю, что им бы не понравились наши люди.

М.: Подождите, а еще было очень интересно, почему вам кажется, что эта передача образа о стране не дает?

Мария: А какой образ?

Света: Какой образ?

Наталья: Я так не считаю.

Мария: Какой там образ?

Александр: Нет, а какой образ о стране-то надо?

Наталья: Образ о стране или о людях?

Александр: О людях.

Наталья: Ну о людях, конечно. О людях – прежде всего это уже о стране.

Александр: ...если даже Малахова, политическую ситуацию в стране увидите?

Наталья: Нет.

Света: Нет.

Александр: А образ жизни как? Вообще.

Наталья: Тоже нет.

Александр: Кто сколько получает там?

Петр: Да, я хотел бы продолжить, два слова сказать.

М.: Ну смотрите...

Петр: По крайней мере – простите – я вижу людей, которые сидят, публику, да. Вижу, как одета публика, и вижу, что они иногда хлопают в ладоши, так причем хлопают – наверное, скорее всего по... это самое... по знаку выступающего, и все. Какой же образ здесь страны?

М.: Нет, смотрите. До вас, например, сидели здесь люди, которые... Шла передача, по-моему, первая у нас, о "Временах", да?

Наталья: Да.

М.: Была программа "Максимум".

Наталья: "Максимум".

М.: И были разные люди. Например, про "Времена" говорили одно... Какая была тема у нас? Про нравственность, про еще что-то была... Нравственность на телевидении там была тема, если помните. И люди говорили, что смотрят люди наше телевидение за границей и видят, какие мы безнравственные, какие мы действительно аморальные, какие у нас передачи ужасные, там всякие эти ЧП, там еще что-то... И вот создается по телевидению...

Наталья: Создается.

М.: Какие мы, россияне, какая мы, Россия... Да?

Наталья: Ужасные, ужасные.

М.: Прекрасно. Вот по этой программе что-нибудь создается или ничего не создается?

Настя: О безнравственности получается.

Сергей: Нет, а какие тут могут?..

Наталья: Вот именно по этой?..

Настя: О безнравственности.

Наталья: Вот именно по этой программе?

М.: Именно.

Настя: О безнравственности людей.

М.: А почему безнравственность? Все так хотят помочь... Где же тут безнравственность?

Настя: Смотря какая передача.

Наталья: Нет, вот об этой передаче, конкретной.

Сергей: Нет, а почему помогать?..

М.: Вот об этой передаче.

Настя: Об этой?

Наталья: Нет, эту передачу я бы безнравственной не назвала.

Настя: Нет-нет.

Петр: Нет, все хотят помочь там.

Настя: А в чем безнравственность? Подумала... Подумала о другом, извините.

Наталья: Нет.

Настя: Конкретно в этой передаче?

Наталья: Да. Ну она тоже не характеризует наших людей, и нашу страну она не характеризует.

Александр: Такие передачи тоже есть у всех.

Андрей: Не характеризует. Вот человек поехал лечиться в Штаты... Американцы ездят к нам лечиться? У меня вопрос.

Света: Ездят.

Андрей: Ездят, да?

Мария: А вот Ростропович...

Света: На наши эти грязи.

Мария: Во Франции отказались делать операцию...

Наталья: Очень хороший пример.

Мария: А дальше – тишина. Что там – все замолчали.

Андрей: Уже там сделали то, что...

М.: Спасибо вам огромное. Есть кому-то что-то еще сказать по этой передаче? Я могла чего-то не спросить и на что-то не обратить внимания, а вам хотелось...

Петр: Страшно сложный вообще вопрос. Дело в том, что мы сейчас выяснили, что передача на самом деле не такая простая, как кажется на первый взгляд. То есть ее можно воспринимать как некоторое действительно ток-шоу такое типичное. Да?

Настя: Да.

Петр: Вот где этот самый вот Малахов там прыгает по сцене, что-то там и так далее... С другой стороны, мы даже здесь вот обсуждаем, мне кажется... Вы видели целый ряд, так сказать, уровней в этой передаче, которые там, так сказать, задействованы. Кто их задействовал – Малахов ли, режиссер там, дали ли установку какую-то, я не знаю, но на самом деле мы... можно это выявить в этой передаче, и поэтому... Ну вот такого однозначного ответа трудно дать.

Наталья: А о пользе такой программы или как?

Петр: А вот мы говорили о пользе. Значит, там, скажем...

Света: Ничего не говорили.

Наталья: Вот данная программа имеет пользу?

Петр: Польза – можно помочь данному конкретному... данной конкретной семье...

Наталья: Да, значит, эта программа все-таки имеет пользу.

Петр: Первая, вторая... Пропагандистская польза. Мы же хотим имидж Россию улучшить?

Наталья: Да.

Петр: То есть ее, наверное, хорошо было бы улучшить, имидж вот России, в наших собственных глазах. Понимаете? К сожалению, большинство русских россиян плохо относятся к своей стране, они считают, что если сделано в России, это барахло. Если что-то сделано. Вообще все плохо.

Андрей: Ну их можно... их можно понять вообще-то, наверное.

Петр: Можно, но не нужно.

Наталья: Не нужно.

М.: Мы не будем, ладно, сейчас об этом?

Петр: На самом деле это отдельный вопрос.

М.: Не будем об этом сейчас.

Петр: Вот второе.

М.: Нет, хорошо. "Пропагандистский", Вы сказали. Что еще?

Петр: Пропагандистский. Еще есть такой, значит, вопрос. Я думаю, что все-таки эта передача кое-чему и учит. Вот опять я говорю: вот здесь – нет. В этой передаче Хакамада понравилась. Понравилась тем, что она дала людям, тем, кто слушает, конкретный рецепт, как поступать в сложных ситуациях.

Наталья: Ой, ну это только Хакамада может.

Петр: Стоп, стоп! Не только Хакамада. Я уже говорил: никто не мешает вам обратиться к Ивану Ивановичу, к Петру Петровичу – к обыкновенным врачам.

Наталья: Согласна.

Петр: И все. И похожих несколько мнений.

Наталья: Согласна, согласна.

Петр: И вот если вы дадите, я пошел еще к одному...

Наталья: Все правильно. Надо компенсироваться. Правильно.

Андрей: Ну это мы знали и до этого.

М.: Хорошо. Какие-то полезные... У остальных еще какие вот в целом... Если сейчас завершать беседу, о чем?

Александр: Нет, передача имеет право на существование. У меня лично желание было бы – гораздо лучше, если бы она не в прайм-тайм, а в какое-то дневное время, а это время эфирное заменить какой-то научно-популярной передачей, пусть даже... пусть даже канал потеряет в рейтинге.

Наталья: И вообще можно убрать с Первого канала и перевести на другой канал.

Александр: Надо немножко думать о людях.

М.: Вы же говорите, что рейтинг здесь не причем, что дело не в рейтинге, а дело просто в таком времени, в котором... любое время. Ну в любом случае будут смотреть?

Александр: Нет, я имею в виду представление руководителей канала о ситуации. У них наверняка такое представление, что вот именно вот эта передача обеспечивает им в это время... Оно может быть ошибочное, поэтому я как бы призываю к тому, чтобы не думать о рейтинге, а просто думать о том, что как у людей поднимать мироощущение какими-то более полезными – научными, познавательными передачами, историческими. Историческими, кстати, как делает ТВЦ, вот именно в это время, по-моему. В это вечернее они сейчас... у них такой цикл исторический.

Петр: Кстати, очень полезные.

Александр: История, да, очень... Молодцы ребята, молодцы. Сам канал не уважаю, но молодцы.

М.: Хорошо, а еще у кого какие опыты?

Андрей: Я только единственное могу сказать, что все-таки люди больше смотрят, когда... ну на какого-то ведущего популярного, который какой-то харизмой такой обладает. Вот, допустим, Малахов. Я как бы думаю, там это ударная сила Первого канала – как есть и какие-то другие люди на других каналах, поэтому он, так сказать, и пользуется таким... такой популярностью.

М.: То есть все-таки от него зависит то, что его смотрят?

Андрей: От него зависит. От него, конечно. Конечно.

М.: То есть если, например, поставить научно-популярное, могут перевести на вторую, на третью кнопку?

Андрей: Я не знаю. Возможно. Но я считаю, что эта определяющая... что вот рейтинг такой вот у этой передачи, такой высокий, что она идет в такое вот время... Это безусловно только ведущий формирует во многом. Во многом.

Александр: Это – да. Нет, для этого жанра ток-шоу ведущий имеет большое значение.

Андрей: То есть не так много у нас ведущих на телевидении – там можно два-три вспомнить, там того же Познера и там Максимовскую, допустим, – вот я хотел про это сказать – которые, я считаю, что... ну новостную программу ведут лучше всех у нас на телевидении. Вот так же Малахов. Я думаю, что все-таки его вот присутствие на этой передаче поднимает рейтинг.

М.: У остальных еще какие в итоге по нашему сегодня разговору размышления?

Наталья: Мы уже говорили о том, что – вот мое мнение – что просто убрать с Первого канала Малахова и перенести на другой.

Андрей: Ух ты! Ух ты!

Мария: Мне кажется...

Наталья: Да. И заменить ее более-менее...

Мария: В сегодняшней он был лучше.

Наталья: В сегодняшней – да, программе.

Мария: Вполне.

Андрей: Нет, ну сегодня тема очень важная.

Наталья: А остальные, которые ведет, они не заслуживают такого внимания, как вот сегодняшняя.

М.: Какова была все-таки тема сегодняшней передачи?

Наталья: Спасти мальчика, так Вы сказали.

М.: Это та тема, которая – спасти рядового гражданина?

Наталья: Да, гражданина.

Мария: Нет, вообще...

М.: Вот как Вам кажется?

Мария: Есть ли надежда у рядового человека на то, что его спасут?

Света: На то, что ему государство поможет, окажет ли оно ему внимание или подумает о многих других больных, которые там лежат в больницах вот, и начнет ли государство в этой ситуации что-то делать.

Наталья: Мы как раз и говорили.

Андрей: Все-таки проблемы здравоохранения – вот что самое важное, я считаю, в этой передаче, хотел бы так сказать.

М.: А остальные все-таки?

Наталья: Как?

Андрей: Проблемы здравоохранения России.

Наталья: Здравоохранения.

Сергей: Главное – это лечиться, и все нормально.

Света: Это проблемы здравоохранения.

М.: Проблемы? Спасибо вам большое, вы нам очень помогли.
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